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%

Stowo wstepu od
Dyrektora Centrum

Od listopada 2020 roku Krajowy Punkt
Kontaktowy, dotychczas funkcjonujgcy
przy Instytucie Podstawowych Problemdw
Techniki PAN, dziata w ramach struktury
Narodowego Cenfrum Badan i Rozwoju.
Ta zmiana w sposdb znaczgcy wptyneta
na poszerzenie i uatrakcyjnienie oferty
Centrum o obszar programu Horyzont
Europa. Wtgczenie KPK przyniosto catej
instytucji nowq i ciekawq wiedze orazinne
spojrzenie na problemy zwigzane z B+l. Do-
tychczasowe doswiadczenia Centrum i KPK
umozliwity stworzenie ptaszczyzny wymiany
doswiadczen, dobrych praktyk i praktycz-
nych wskazéwek, przyczyniajgcych sie
do skuteczniejszego wsparcia naszych
Klientéw. Proces tworzenia innowacji oraz
ich wdrozenie na rynek to determinanty
wptywajgce na rozwdj kraju i przewage
konkurencyjng gospodarki. W obecnych
czasach innowacyjne rozwigzania wpty-
wajqg takze na naszg codziennose, rozwig-
zujgc konkretne problemy cywilizacyjne
i spoteczne. Proces tworzenia innowacji
nie ogranicza sie wytgcznie do samego
pomystu, choc¢ jest on tu kluczowy. To
niezwykle skomplikowany mechanizm
wymagajqgcy wiedzy konkretnych specjali-
stéw, umiejetnosci myslenia abstrakcyjnego
a nadto posiadania mozliwosci wdrozenio-
wych danego produktu, fechnologii czy
ustugi. Rolg NCBR jest umiejetne stymulo-
wanie fego ztozonego procesu poprzez
wyznaczanie trendéw badawczych, nie-

ustajgcq analize rynku i two-
rzenie procesu przekazywania
srodkdw na B+R+1 w sposdb madry
i odpowiedzialny. Obecnie, z istotnym
udziatem KPK, pracujemy miedzy innymi
przy tworzeniu zatozen do programow
operacyjnych w ramach nowej perspek-
tywy finansowej, dziatajgc na rzecz harmo-
nizacji i komplementarnosci finansowania
krajowego i europejskiego. Od zesztego
roku sukcesywnie wydajemy publikacje
i szczegotowe raporty dotyczgce naszej
dziatalnosci. Dzi§ przekazujemy z Panstwa
rece materiat wazny i potrzebny, bowiem
ukazuje on szczegdtowe podsumowanie
siedmiu lat uczestnictwa polskich podmio-
téw w poprzednim Programie Ramowym
UE Horyzont 2020. Ten dokument, sformu-
towany w sposdéb uporzgdkowany i prak-
tyczny, stanowi wazny punkt odniesienia
w dyskusji o ksztatcie i modelu wsparcia
naszych Klientow, ktérg stale prowadzimy
w ramach naszego cyklu wydawniczego.

Raport zostat przygotowany przez zesp bt
ekspertéw Dziatu Krajowego Punktu Kon-
taktowego NCBR (Krajowy Punkt Kontak-
towy ds. PR UE Horyzont Europa). Zawiera
on wiedze merytoryczng oraz tezy zebrane
w jednym miejscu, podsumowujgce cato-
sciowo program Horyzont 2020. Eksperci
NCBR w sposdb przekrojowy pokazujg
ztozone procesy, poparte konkretnymi
danymi oraz metodologig badawczq,



8 Narodowe Centrum X’ 1‘«

Podsumowanie uczestnictwa Polski

Badar i Rozwoju KrajowyPunktKontaktowy

PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

pozwalajgcg pozyskac Czytelnikowi infor-
macje oraz dokonac oceny uczestnictwa
polskich podmiotdw w tym programie.
Przedstawione w raporcie wnioski pozwolg
na lepsze zrozumienie postepu jaki dokonat
sie w przeciggu siedmiu ostatnich lat. Dtuga
perspektywa czasowa ujeta w raporcie
umozliwita Centrum sformutowanie reko-
mendacji dotyczgcych postulowanych,
Z punktu widzenia uczestnictwa w Progra-
mach Ramowych UE, zmian strukturalnych
w polskim systemie B+I. W poczgtkach
2022 roku rozpoczeta funkcjonowanie zre-
formowana sie¢ punktéw kontaktowych.
KPK NCBR po raz pierwszy bezposrednio
finansuje i koordynuje sie¢ Horyzontalnych
Punktéw Kontaktowych, umiejscowionych
w szesciu makroregionach Polski. Wierze,
ze ta zmiana, konsolidujgca caty krajowy
system wsparcia i sprzyjajgca miedzy innymi
optymalnemu wykorzystaniu potencjatu
eksperckiego, szkoleniowego czy promocyj-
nego — takze przyczyni sie do polepszenia
poziomu uczestnictwa polskich podmiotéw
w nowym Programie Ramowym. Przedsta-
wiony w raporcie punkt widzenia dopetnia
szereg mysli zebranych w ostatnim roku
dziatalnosci NCBR zawartych w cyklu
naszych publikacji, tworzgc prawdziwy
»krajobraz innowacji”. Oddajgc w Panstwa
rece kolejng dawke wiedzy eksperckiej,
wierzymy ze stanie sie ona przyczynkiem
do szerokiej dyskusji i przyczyni sie do two-
rzenia nowych standarddw, skutecznie
zmieniajgcych polskg gospodarke i spote-
czenstwo. Wierzymy réwniez, ze zardbwno
réznorodna i sukcesywnie ulepszana oferta
programowa Centrum, jak i wsparcie, ktére
oferujemy naszym Klientom stanowiq istotny
fundament w procesie budowania nowo-
czesnej gospodarki opartej na wiedzy i in-
nowacjach. Zachecam Panstwa do lektury
raportu, zachecam do pogtebionej refleksji
oraz wielu interesujgcych i potrzebnych
nam wszystkim wnioskéw. NCBR dotozy
wszelkich staran, aby efektywnie wspierac

w Programie Ramowym Horyzont 2020

naukowcow i innowatordw w procesie apli-
kowania oraz w trakcie realizacji projektéw
z Horyzontu Europa.

Przyszto$¢ dzieje sie u nas!

dr Remigiusz Kopoczek
p.o. Dyrektor Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
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Szanowni Panstwo,

mam nadzieje, ze zainteresuje Panstwa
niniejszy raport opracowany przez Dziat
Krajowego Punktu Kontaktowego NCBR.
Przedstawiamy szczegdtowe podsumowa-
nie poprzedniego Programu Ramowego,
wzbogacone merytorycznym komentarzem
ekspertéw obszarowych DKPK, ale tez
whnioski i rekomendacije, ktére nasuwajqg sie
na tym tle w obliczu wyzwan stawianych
przez nowy Program — Horyzont Europa.

Polscy uczestnicy projektdw z Horyzontu
2020 znajdqg tu dane w odniesieniu do po-
zycji Polski w rankingach catego programu,
polskie wyniki w ujeciu tfematycznym na fle
innych panstw, analizy dotyczgce typdw
instytucji i wnikliwe omodwienie udziatu
polskich jednostek w poszczegdlnych
obszarach H2020.

Cho¢ takie obszerne podsumowanie jest
oczywiscie obiektywnie wartosciowe,
najlepszym mozliwym sposobem na wy-
korzystanie danych z Horyzontu 2020 be-
dzie takie ksztattowanie catego systemu
B+l w Polsce, aby wykorzystywac jego
silne strony, a dostrzegac¢ i wzmacniac
zidentyfikowane stabsze aspekty polskiego
uczestnictwa w PR UE. Pozgdane zmiany
systemowe mogg nastgpic jedynie stop-
niowo, wymagajg oczywiscie wielu decyzji
na réznych szczeblach polskich instytucii,
a takze dokonania sie zmian w sposobie
myslenia niektérych podmiotow.

W skali krajowe] wazne bedzie niwelowanie
konkurenciji strumieni finansowania krajo-
wego w zestawieniu ze srodkami z Hory-

zontu Europa, trudniejszymi
do pozyskania. Receptqg na to
moze by¢ m.in. synergiczne pla-
nowanie programow operacyjnych
i innych strategicznych programoéw
krajowych obejmujgcych B+, tak aby
whnioskowanie o srodki z Horyzontu Europa
stanowito naturalny krok w obrebie two-
rzonego systemu. DKPK stara sie w tych
procesach planowania aktywnie uczestni-
czy¢, co stato sie mozliwe dzieki wtgczeniu
Punktu w 2020 r. w struktury NCBR.

Nasze ,,zakulisowe” spojrzenie na proces
aplikowania do Programdw Ramowych
sktania takze do konkluzji, ze polskie jed-
nostki powinny stawia¢ na maksymalng
innowacyjnos¢ pomystow badawczych,
coraz bardziej premiowang w Progra-
mach Ramowych, z odwagqg mierzy< sie
Z zagraniczng konkurencjg, nie zniechecac
sie szybko, bo wskazniki sukcesu w PR UE
bywaijq niskie, i — to chciatabym szczegdlnie
podkresli¢ — konsekwentnie inwestowac
w zaplecze administracyjne przystoso-
wane do kompleksowej obstugi projektow
miedzynarodowych, bez ktérego nawet
najwieksi gracze europejscy nie byliby tak
skuteczni.

Zycze Panstwu interesujgcej lektury i wielu
sukcesdw w nowym Programie Ramowym
Horyzont Europa. Nasz zespdt ekspertdow
czeka na Panstwa w DKPK NCBR.

Magdalena Bem-Andrzejewska
Dyrektor Dziatu Krajowego Punktu Kontaktowego
NCBR
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Cele i zatozenia raportu: C

Raport ,,Podsumowanie uczestnictwa Polski
w Programie Ramowym Horyzont 2020”
powstat z potrzeby przedstawienia petnej
i uporzgdkowanej analizy uczestnictwa
i pozyciji Polski w programie Horyzont 2020,
a jego celem jest wyciggniecie wnioskow
i wypracowanie rekomendaciji dziatan
sprzyjajgcych poprawie udziatu polskich
beneficjentdw w programie Horyzont
Europa.

Metodologia, zrodta
danych:

Niniejsze opracowanie zostato przygo-
fowane na podstawie danych z baz
Komisji Europejskiej po 877 konkursach
przeprowadzonych w ramach Programu
Ramowego Horyzont 2020 (PR Horyzont
2020). Dane odnoszqg sie do stanu aktu-
alnego na 2 sierpnia 2021 r. Na poftrzeby
raportu uwzgledniono wszystkie projekty
zakwadlifikowane do realizaciji, réwniez te,
dla ktérych umowy grantowe sq w trakcie
podpisywania (under preparation).

W raporcie odniesiono sie réwniez do wyni-
kow polskiego uczestnictwa w 7. Programie
Ramowym (7. PR UE), w okresie poprzed-
nich 7 lat.

Dodatkowo w raporcie tym uwzgledniono
uczestnictwo w:

* projektach Partnerstw Publiczno-Publicz-
nych (P2P) oraz

* projektach Knowledge & Innovation
Communities Europejskiego Instytutu
Technologii i Innowaciji (KIC EIT)

Jednak z uwagi na ich odmiennos¢ i nie-
spojnosci z resztg PR Horyzont 2020 zardwno
analiza, jak i poréwnywanie danych w cza-
sie oraz na poziomie szczegdtdw takich jak
tematyka projektéw, sposdb ich finanso-
wania czy typ organizacji nie jest mozliwa.
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Terminologia — wykaz skrotdw, akronimow i pojec

Uwaga: zaznajomienie sie z terminologiq opisang w ponizszych tabelach warunkuje

wlasciwe rozumienie danych przytaczanych w raporcie:

Podstawowe miary i pojecia Programu Ramowego HORYZONT 2020

Liczba uczestnictw - liczba uczestnictw
organizacji w projektach (1 projekt =
wiele uczestnictw / jedna organizacja
moze brac¢ udziat w wiecej niz jednym
projekcie)

Liczba projektéw - liczba pojedynczych
projektéw, w ktdérych bierzemy udziat

(1 projekt = 1 umowa grantowa =1 1D
projektu)

Liczba organizacji - liczba pojedynczych
beneficjentdw sktadajgcych wniosek lub
realizujgcych projekt

Budzet projektu / Budzet projektu uczest-
nika — catkowity koszt to kwota pieniedzy
zainwestowanych w projekt w catosci lub
przez jednostke uczestniczgcq — uczest-
nika projektu. Catkowity koszt obejmuje
wktad KE, a takze inne koszty projektu
nieobjete finansowaniem KE

Dofinansowanie KE - kwota dofinan-
sowania KE dla catego konsorcjum
projektowego

Dofinansowanie netto KE — dofinansowa-
nie otrzymane przez uczestnika projektu
po odliczeniu finansowania powigza-
nego z podmiotami frzecimi

Obszary i dziatania Programu Ramowego HORYZONT2020

CAREER - Make scientific and technolo-
gical careers attractive for young people
| Uatrakcyjnianie kariery w zakresie

nauki i nowych technologii posrdd ludzi
mtodych

CROSST - Cross-theme / tematy
przekrojowe

ENERGY - Secure, clean and efficient
energy | Bezpieczna, czysta i efektywna
energia

ENV - Climate action, environment,
resource efficiency and raw materials

| Dziatania w dziedzinie klimatu, srodo-
wisko, efektywna gospodarka zasobami
i surowcami

ERC - European Research Council
| Europejska Rada ds. Badan Naukowych

LEIT-ADVMANU - Advanced manufac-
furing and processing | Zaawansowane
systemy produkciji i przetwarzania

LEIT-ADVMAT - Advanced materials
| Zaawansowane materiaty

LEIT-BIOTECH - Biotechnology
| Biotechnologie

LEIT-ICT — Information and Commu-
nication Technologies | Technologie
informacyjne i komunikacyjne

LEIT-NMP - Nanotechnologies, Advanced
Materials and Production | Nanotech-
nologie, zaawansowane materiaty

i produkcja
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EURATOM - Euratom

EXCSCI-CROSST - Excellent Science —
Cross-theme | Doskonata Baza Naukowa,
tematy przekrojowe

FET — Future and Emerging Technologies
| Przyszte i powstajgce technologie

FOOD - Food security, sustainable agri-
culture and forestry, marine and maritime
and inland water research | Bezpie-
czenhstwo zywnosciowe, zrbwnowazone
rolnictwo i le$nictwo, badania mérz i wéd
Srodlgdowych oraz biogospodarka

GENDEREQ - Promote gender equality in
research and innovation | Promowanie
rownosci ptci w badaniach i innowagiji

GOV - Develop the governance for the
advancement of responsible research
and innovation | Zarzgdzanie dla rozwoju
odpowiedzialnych badan i innowacii

IMPACT- Anticipating and assessing po-
tential environmental, health and safety
impacts | Przewidywanie i ocena wptywu
na Srodowisko, zdrowie i bezpieczenstwo

INDLEAD-CROSST - Industrial Leader-
ship — Cross-theme | Wiodqgca Pozycja
w Przemysle, tematy przekrojowe

INEGSOC - Integrate society in science
and innovation | Badania naukowe
i innowacje w spoteczenstwie

INFRA - Research infrastructures | Infra-
struktura badawcza

w Programie Ramowym Horyzont 2020

LEIT-SPACE - Space | Przestrzen
kosmiczna

MSCA — Marie Sklodowska-Curie actions
| Dziatania Marii Curie-Sktodowskiej

NCPNET - Transnational networks of Na-
tional Contact Points | Miedzynarodowe
Sieci Krajowych Punktéw Kontaktowych

PSF — Policy Support Facility | Instrument
Wspierajgcy Polityki

RESACCESS - Develop the accessibility
and the use of the results of publicly-fun-
ded research | Opracowanie dostep-
nosci i wykorzystania wynikdw badan
finansowanych ze srodkéw publicznych

RISKFINANCE — Access fo risk finance
| Dostep do finansowania ryzyka

SCIENCE - Encourage citizens to engage
in science | Zachecenie obywateli
do zaangazowania naukowego

SEAWP-CROSST - Spreading excellence
and widening participation — Cross-
-theme | Upowszechnianie doskonatosci
i zapewnienie szerszego uczestnictwa,
tematy przekrojowe

SECURITY - Secure societies — Protecting
freedom and security of Europe and

its citizens | Bezpieczne spoteczenstwa
— ochrona wolnosci i bezpieczenstwa
Europy i jej obywateli

SOCCHAL-CROSST - Societal Challenges
— Cross-theme | Wyzwania Spoteczne,
tematy przekrojowe
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INNOSUPSME —Innovation in SMEs | Inno-
wacje w MSP

INTNET - Supporting access to internatio-
nal networks | Wsparcie dostepu do sieci
miedzynarodowych

JRC - Non-nuclear direct actions of the
Joint Research Centre | Bezposrednie
dziatania niejgdrowe Wspdlnego Cen-
frum Badawczego

KNOWLEDGE - Improve knowledge on
science communication | Poprawa
wiedzy na temat komunikacji naukowej

LEIT — Leadership in enabling and indu-
strial technologies | Wiodgca pozycja
w zakresie technologii prorozwojowych
i przemystowych

<% d

KrajowyPunktKontaktowy
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

Narodowe Centrum
Badari i Rozwoju

SOCIETY - Europe in a changing world
—inclusive, innovative and reflective
Societies | Europa w zmieniajgcym sie
Swiecie - integracyjne, innowacyjne

i refleksyjne spoteczenstwa

SWAFS-CROSST - Science with and for
Society — Cross-theme | Nauka z Udziatem
Spoteczenstwa i dla Spoteczenstwa,
tematy przekrojowe

TPT - Smart, green and infegrated frans-
port | Inteligentny, zielony i zintegrowany
tfransport

TWINNING - Twinning of research institu-
tions | Partnerstwo instytuciji badawczych

WIDESPREAD - Teaming of excellent
research institutions and low performing
RDI regions | Potgczenie doskonatych
instytuciji badawczych i regionéw

o stabych wynikach w zakresie badan

i rozwoju

Wykaz skrétow

7 PR. - 7 Program Ramowy (2007-2013)

B+R - Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa

B+R+| — Dziatalno$¢ badawcza, rozwo-
jowa iinnowacyjna

BERD - Business expenditure on research
and development | Naktady sektora
przedsiebiorstw na badania i prace
rozwojowe

COST - European Cooperation in
Science and Technology | Europejski
Program Wspotpracy w Dziedzinie Badan
Naukowo-Technicznych

UE15 — Grupa fzw. Starych krajow Unii
Europejskiej (Austria, Belgia, Dania, Finlan-
dia, Francja, Grecja, Holandia, Hiszpania,
Ilandia, Luksemburg, Portugalia, Niemcy,
Szwecja, Wtochy, Wielka Brytania)

IB — Instytut Badawczy

IF — Impact factor | Wspdtczynnik wptywu

JRC - Joint Research Centre | Wspdine
Centrum Badawcze

KE — Komisja Europejska
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CSA - Coordination and support action
| Dziatania koordynacyjne i wspierajgce

Eurostat — Furopean Statistical Office
| Europejski Urzgd Statystyczny

EIT — European Institute of Innovation &
Technology | Europejski Instytut Innowacii
i Technologii

FTE — Full-Time Equivalent | Ekwiwalent
petnego czasu pracy

GA - Grant Agrement | Umowa
Grantowa

GERD - Gross domestic expenditure on
research and development | Naktady
krajowe brutto na badania i prace
rozwojowe

H2020 - Program Ramowy Horyzont2020

HES - Higher Education Sector | Sektor
szkolnictwa wyzszego

REC - Research organisations | Instytuty
badawcze

IA — Innovation action | Dziatania
Innowacyjne

RIA - Research and Innovation action
| Dziatania Badawcze i Innowacyjne

SBL - Sie¢ Badawcza tukasiewicz
SME - Small and medium-sized enterpri-
ses | Mate i Srednie Przedsiebiorstwa

SR - Success Rate | Wspdtczynnik sukcesu

UE - Unia Europejska

UE13 - Grupa tzw. Nowych krajow Unii
Europejskiej (Butgaria, Chorwacja, Cypr,
Czechy, Estonia, Litwa, totwa, Malta,
Polska, Rumunia, Stowacja, Stowenia,

Wegry)

w Programie Ramowym Horyzont 2020

\
17(

KPK — Krajowy Punkt Kontaktowy Progra- C
mow Badawczych Unii Europejskiej

KRAB - Krajowa Rada Koordynatorow
Badawczych Unii Europejskigj

MNIiSW — Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego

MEiN — Ministerstwo Edukaciji i Nauki
MS$P — Mate i Srednie Przedsiebiorstwa

NAWA - Narodowa Agencja Wymiany
Akademickiej

NCBR - Narodowe Centrum Badanh
i Rozwoju

NCN - Narodowe Centrum Nauki

OPI-PIB — Oérodek Przetwarzania Informa-
cji Panstwowy Instytut Badawczy

OTH - Others | Inne typy organizacii
PAN - Polska Akademia Nauk

PKB — Produkt krajowy brutto

PR — Program Ramowy

PRC - Private for profit | Przemyst

PUB - Public body (excl. Research and
education) | Organizacje publiczne (
z wytgczeniem edukaciji)

ERA — European Reasearch Area | Euro-
pejska Przestrzen Badawcza
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W tabeli 1 przedstawiono podstawowe dane o liczbie uczestnictw w realizowanych pro-
jektach H2020 i zdobytym dofinansowaniu netto [min €] przez uczestnikdw w odniesieniu
do liczby uczestnictw w sktadanych wnioskach, z uwzglednieniem grup przynaleznosci
krajow (UE28, UE13 i reszta Swiata — tgcznie 176 krajow).

Kraje UE sg oczywiscie najaktywniejszymi uczestnikami programu zardwno pod wzgledem
liczby realizowanych projektow, jak i liczby uczestnikdw czy pozyskanego dofinansowania.
Oftfrzymaty one srodki w wysokosci ponad 90% budzetu programu. Nalezy jednak podkreslic,
ze pozostaty budzet wydany na dofinansowanie projektéw przypadt uczestnikom z krajow
spoza UE, ktérych wptaty! réwniez sktadajqg sie na catkowity budzet Horyzontu 2020.

Tabela1 Uczestnictwo w programie Horyzont 2020 oraz w P2P i EIT-KIC

Dofinansowanie
. ) ) Liczba Wskaznik Liczba (13 (IEPEEWIN | Dofinansowanie  Dofinansowanie RAZEM
Swiat w H2020 “°::’::::::;:':;W uczestnictw | Sukcesu | organizacii projektow wprojektach  w projektach | [IPIPIEYPT
[min €] P2P [min €] EIT-KIC [min €] +EIT-KIC

(w podpisanych i przygotowywanych GA)

UE28 977823 156082 15,96% 34620 61 849,90 735,77 1935,23|| 64520,91
UE13 110685 15092 13,64% 4516 3589,95 73,19  106,93|| 3770,07
Udziat UE13 w UE28  11,32%  9,67% 13,04% 5,80% 9,95% 5,53% 5,84%
Polska 20537 2846 13,86% 893 748,01 19,36 45,60 812,97
Udziat PLw UE28  2,10% 1,82% 2,58% 1,21% 2,63% 2,36% 1,26%
Udziat PLw UE13 18,55%  18,86% 19,77%  20,84% 26,45%  42,64% || 21,56%
Reszta wiata 128134 20850 16,27% 6519 6 670,53 318,17 87,97|| 7076,67
Razem 1105957 176932 16,00% 41139 68520,44|| 1053,95 202320/ 71597,58

UCZESTNICTWO W WARTOSCIACH BEZWZGLEDNYCH
| W ODNIESIENIU DO EUROPY

Pomimo do$¢ duzego zaangazowania nowych panstw cztonkowskich (UE13) przy sktadaniu
whioskdw (10,01% wszystkich uczestnictw) wynik kohcowy finansowego uczestnictwa
w realizowanych projektach jest bardzo niski — 5,80%.

Wskaznik sukcesu UE13 (13,64%) odbiega od $sredniej UE (15,96%) i jest nizszy od wskaznika
sukcesu uzyskanego przez kraje spoza UE (16,27%). Polska osiggneta wskaznik sukcesu
na poziomie 13,86%, a wiec wyzszy od sredniej UE13 o zaledwie 0,22 p.p2.

Nalezy jednak podkresli¢, ze wyniki Polski stanowiqg 19,82% w liczbie organizacii z panstw
UE13, oraz 20,84% w zdobytym dofinansowaniu netto w realizowanych projektach.

Na koniec 2020 r. obserwujemy wyrazng tendencije wzrostowq udziatu Polski w budzecie
H2020 na tle UE. Aktualnie, udziat Polski w udzielonym z Horyzontu 2020 dofinansowaniu
wynosi 1,21%.

Udziat Polski w budzecie H2020 powaoli, ale systematycznie rosnie. W 2019 r. zanotowano
dwukrotny wzrost uzyskanego dofinansowania w stosunku do roku 2018. W tym okresie KPK
we wspdtpracy z uczelniami, instytucjami i przemystem prowadzit intensywng kampanie
informacyjno-szkoleniowq pod tytutem ,,Strategia na Horyzont 2020".

1 Na catkowity budzet H2020 sktadajqg sie wptaty krajéw cztonkowskich UE oraz krajéw stowarzyszonych (Armenia, Bosnia i Hercegowina, Gruzja,
Izrael, Islandia, Motdawia, Norwegia, Szwajcaria, Tunezja, Ukraina, Wyspy Owcze) i kandydujgcych (Albania, Czamogdra, Macedonia, Serbia,
Turcja).

2 Punkt procentowy (w skrocie p.p.).
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Tabela 2 przedstawia dane dla wszystkich panstw cztonkowskich UE. Polska jest liderem
wiérdd nowych cztonkdw UE (UE13). Po opuszczeniu UE przez Wielkg Brytanie Polska jest 5. co
do wielkosci populaciji krajem cztonkowskim za Niemcami, Francjg, Wtochami i Hiszpanig.
Jednak w zakresie liczby uczestnictw w projektach, uzyskanego dofinansowania, jak
i wskaznikéw sukcesu Polska znacznie odbiega od najwiekszych populacyjnie panstw
Unii Europejskiej.

Tabela 2 Uczestnictwo krajéw Unii Europejskiej w programie Horyzont 2020
Liczba . e
. ) i . Zakontraktowane Wskaznik Wskaznik
Liczba uczestnictw  uczestnictw w Whnioskowane : .
we whnioskach projektach dofinansowanie KE gefimnscovania Sitkosen Skoeen
NETTO KE uczestnictw finanséw
(ONG+PRE)
Austria 28367 | 5054 14391636890,71€ 197130156435€ 17,82% 13,70%
Belgium 44906 | 8362| 20378018090,65€ 3410241610,64€  1862% 16,73%
Bulgaria 7574 990| 2516389418,84€|  16262223495€  13,07% 6,46%
Croatia 5596 803|  173478988555¢€ 138071516,84 €|  14,35% 7,96%
Cyprus 7 408 980] 204347632044 €| 32078022978 €|  1323% 10,90%
Czechia 11 754[ | 1864| 4622068497,75€ 501881587,60€  15,86% 10,86%
Denmark 26 164 3983| 1545746859496 €| 178447010543 €  1522% 11,54%
Estonia 6361] 897| 281392745364€|  27329783421€|  14,10% 9,71%
Finland 24315 3487| 1568626208054 € 1555035056,41€  14,34% 9,91%
France 85 200100 17 068| 48188326937,33 €| 7473395008,79€  20,01% 15,51%
Germany 1186680 20600] 6753698929361 €| 10092321024,06€  17,36% 14,94%
Greece 393260 | 5436| 16277913915,17€| 169890433557€  13,82% 10,44%
Hungary 11 846 | 1535 5349142 091,07 € 37668224299 €  12,96% 7,04%
Ireland 19 526[ | 2945 11164475086,35€| |120964113838€|  15,08% 10,83%
Italy 122 547|100 17 043| 61902 945307,04€| 5641663 153,05€  13,91% 9,11%
Latvia 3919 538| 140454618505€|  116682474,85€| 13,73% 8,31%
Lithuania 4704 611| 1421866 547,49 € 96468 850,36 €|  12,99% 6,78%
Luxembourg 3661 653| 174514802093 € 206124 383,23€  17,84% 11,81%
Malta 1818 253 558 980 429,93 € 37241152,39€|  13,92% 6,66%
Netherlands 61 zssP | 10989 34899061758,74€| 5390557 52506€  17,93% 15,45%
Poland 20537 | 2846 8191047795,05¢€ 748013 149,60 €|  13,86% 9,13%
Portugal 28 522E 3931| 1227963171451€ |1161684780,15€|  13,78% 9,46%
Romania 12 346 | 1617| 4561951867,50€ 300198 030,89 €  13,10% 6,58%
Slovakia 5033 692| 2196716041,64€|  139037651,75€ 13,75% 6,33%
Slovenia 11721 1466| 454990571793 €|  378074768,22€ 1251% 8,33%
Spain 123 991 [0 18 845 20287820282840€| 6411333219,31€  1520% 3,16%
Sweden 323110 | 5160| 19867207605,69€| 231535317456€  16,00% 11,65%
United Kingdom 108 318 17425| 6219490852050 €| 7937923478/42€|  16,09% 12,76%

977 823,00

156 082,00 647713 094906,02€ 61849901371,84€

15,96%

(powyzej threshold?®), wskaznik sukcesu jest
wcigz nizszy 0 2,10 p.p. (wskaznik uczest-
nictwa) i 0 0,42 p.p. (wskaznik finansowy)
od $redniej europejskiej. Sposréd nowych
panstw cztonkowskich wiele osiggneto
wskazniki uczestnictwa wyzsze niz Polska,
a wskaznik uczestnictwa Czech (15,86%)
jest niewiele nizszy niz srednia UE.

W powyzszej tabeli zaznaczono kolorem
zielonym wskazniki sukcesu wyzsze od $red-
niej europejskiej, a czerwonym te ponizej
Sredniej.

Obserwujemy systematyczny wzrost osigga-
nych przez polskie organizacje ocen wnio-
skdw projektowych. Pomimo coraz wiekszej
grupy dobrze ocenionych polskich aplikacji

3 Prég — minimalna punktacja, jakg musi otrzymaé wniosek projektowy, aby by¢ brany pod uwage do dofinansowania.
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Wykres 1 przedstawia pozycje poszczegdlnych panstw w uzyskanym dofinansowaniu,
odpowiednio we wszystkich realizowanych i koordynowanych projektach.

Wykres 1
koordynaciji H2020

Germany
United Kingdom 7 937,92 min
France 7 473,40 min
Spain 6411,33 min
Italy 5 641,66 min
Netherlands 5 390,56 min
Belgium 3 410,24 min
Sweden 2 315,35 min
Austria 1971,30 min
Denmark 1 784,47 min
Greece 1 698,90 min
Finland 1 555,04 min
Ireland 1209,64 min

Portugal 1 161,68 min
Poland I 748,01 min
Czechia | 501,88 min
Slovenia 378,97 min
Hungary 376,68 min
Cyprus | 320,78 min
Romania | 300,20 min
Estonia | 273,30 min
uxembourg | 206,12 min
Bulgaria | 162,62 min
Slovakia | 139,04 min
Croatia | 138,07 min
Latvia | 116,68 min
Lithuania | 96,47 min
Malta | 37,24 min

A

Polska na tle UE w wysokosci uzyskanego dofinansowania [A] projektéw i [B]

United Kingdom
Germany
France
Netherlands
Spain
Italy 1812,87 min
Belgium 1 363,54 min
Sweden 918,41 min
Denmark 876,41 min
Austria 787,82 min
Finland 660,96 min
Ireland 635,12 min
Portugal 421,24 min

Greece 379,89 min
poland [] 218,86 min
Czechia | 144,24 min
Estonia 125,05 min
Hungary 120,17 min
Cyprus 108,49 min
Slovenia | 105,08 min
embourg | 55,70 min
Slovakia | 43,53 min
Bulgaria | 37,62 min
Romania | 37,48 min
Latvia 37,10 min
Croatia | 24,82 min
Lithuania | 22,23 min
Malta | 7,46 min

B

Polska niezmiennie plasuje sie na poz. 15. wirdd catej UE oraz na 1. wérdd krajow UET3.

POLSKIE KOORDYNACJE
PROJEKTOW H2020

Srodki przyznane na koordynacije projektow
przedstawia wykres 1 — cze$¢ prawa.

Na wykresie 2 (ponizej) przedstawiono
liczbe projektéw koordynowanych przez
polskie podmioty w poszczegdlnych
obszarach tematycznych programu
H2020. Polska koordynuje w sumie 333

(1,03%) projekty H2020, we wszystkich
33 obszarach tematycznych programu.
Najwiecej, bo az 82 (24,62%) koordynacje
przypadajg na dziatania MSCA, 66 (19,82%)
to koordynowane gtéownie przez MSP pro-
jekty INNOSUPSME — Innowacje w MSP, 34
(10,21%) w projektach ICT — Technologii
informacyjnych i komunikacyjnych, 30
(2.01%) w ERC oraz 19 (5,71%) w projektach
typu Twinning.

\
A

C
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POLSKIE ORGANIZACJE
W PROJEKTACH H2020

Struktura uczestnictwa - lista
TOP 10 beneficjentéw (wg
deklarowanego typu organizaciji)*

Ponizsze wykresy kotowe przedstawiajqg
strukture uczestnictwa w projektach wg
zadeklarowanego typu organizaciji. Za-
uwazamy, ze najwieksze dofinansowanie

qé@ & st:‘\, °a° &,,& ‘z Qg& 6\ ﬂc,*’ Qd‘

0 %
=P° ,Lo‘-";_o"" g & (,90‘; ‘,@S‘q Q@ﬂgt‘*

"d.c?‘ &ﬂ

zdobyty instytuty badawcze iinstytuty PAN,
wyprzedzajgc uczelnie oraz mate i srednie
przedsiebiorstwa. Natomiast jesli chodzi
o liczbe koordynowanych projektéw to
na pierwszy plan pod wzgledem uzyska-
nego dofinansowania wysuwajqg sie uczel-
nie (32,30%), ktére koordynujg 117 sposrdd
333 projektéw, na 2. pozycji (28,41%) sq
instytuty (64 koordynacje), a MSP — koordy-
nujgc az 102 projekty — zajmujg pod wzgle-
dem uzyskanego dofinansowania dopiero
3. pozycje (20,89%).

Wykres 3  Udzial polskich organizacji w [A] dofinansowaniu projektéw i [B] koordynacji

wg zadeklarowanego typu organizacii®

REC HES @ SME @ OTH @ PRC @PUB
7.46%
8.49%
29.09%
10.25

14,98%

27.72%

A

HES @ REC @5SME @PUB @ OTH @ PRC
7.02%
9.24%
32.3%
20.89%
2B.41%
B

4 Kwalifikacja typdw organizacii jest zgodna z deklaracjq beneficjentow w czasie ich rejestracji w bazach Komisji Europejskiej, logika przyjmowana

przez poszczegdlne podmioty nie zawsze jest spdjna.

5 HES - Szkoty $rednie lub wyzsze (Higher or secondary education), REC - Organizacje badawcze (Research organisations), PRC - Przemyst (Private
for profit - excl. education), PUB — Administracja publiczna (Public body - excl. research and education), SME — MSP (Small & medium enterprices).

OTH - Inne (Other)
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Tabela 3 przedstawia 10 najwiekszych
polskich beneficjentdw PR Horyzont 2020.

FundingBox Accelerator Sp. z 0.0. znalazt
sie na pierwszym miejscu pod wzgledem
wielkosci budzetu, nalezy przy tym zauwa-
zy¢, iz znaczna czes¢ tych srodkdw zostanie

Tabela 3
zadeklarowanego typu organizacji

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10

FUNDINGBOX ACCELERATOR SP ZOO

UNIWERSYTET WARSZAWSKI

INSTYTUT CHEMII BIOORGANICZNE) POLSKIE) AKADEMII NAUK
NARODOWE CENTRUM NAUKI

NARODOWE CENTRUM BADAN JADROWYCH

UNIWERSYTET JAGIELLONSKI
POLITECHNIKA WARSZAWSKA

P
b
i
AKADEMIA GORNICZO-HUTNICZA IM. STANISLAWA STASZICA W KRAKOWIE I
f
4
P

CENTRUM ASTRONOMICZNE IM. MIKOLAJAKOPERNIKA POLSKIE) AKADEMII NAUK

ENSEMBLE3 SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

Na pozycje lidera wéréd jednostek nauko-
wych wysunat sie Uniwersytet Warszawski
uczestniczgcy w 121 projektach i petnigcy
role koordynatora w 26 z nich, z dofinanso-
waniem ponad 39 min €, co stanowi 5,26%
srodkdw jakie przypadty Polsce w H2020.

w Programie Ramowym Horyzont 2020

rozdystrybuowana w ramach projektéw
(grantéw dla stron trzecich — model tego
finansowania opisany zostat w Aneksie K:
K. Actions involving financial support to
third parties) do beneficjentéw z catej UE,
w postaci finansowania kaskadowego.

Udzial polskich organizacji w dofinansowaniu projektéw i koordynaciji wg

Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nacji nictw PL
B s Y 821%
i 2 121 =22 20 526%
5 82 796,80 4,64%
B 29 219 418,59 2,70%
6 31 802 395,54 2,51%
3 61 830 604,38 2,38%
g 66 7 255 099,20 2,31%
5 58 4 375 352,48 1,92%
5 8 13079 312,30 1,75%
1 10 814 886,25 1,45%

Instytut Chemii Bioorganicznej PAN zajmuje
drugg pozycje zardwno pod wzgledem
dofinansowania projektow (ponad 34 min
€), jak i pod wzgledem liczby uczestnictw
w projektach (81) i udziatu w zdobytym
przez Polske dofinansowaniu (4,64%).

Tabela 4 Instytuty badawcze i Instytuty PAN

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu

nagji nictw . PL
INSTYTUT CHEMII BIOORGANICZNEJ POLSKIE) AKADEMII NAUK B g I oo
NARODOWE CENTRUM BADAN JADROWYCH — 3 395 54 8,64%
CENTRUM ASTRONOMICZNE IM. MIKOLAJAKOPERNIKA POLSKIE) AKADEMII NAUK -5 8 0?9 312,30 6,01%
ENSEMBLE3 SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA i 1 814 886,25 497%
SANO CENTRUM ZINDYWIDUALIZOWANE) MEDYCYNY OBLICZENIOWE) MIEDZY... .. 1 2 9302 101,25 4,27%
POLSKA AGENCJA KOSMICZNA 6 6 408 830,57 2,94%
INSTYTUT PODSTAWOWYCH PROBLEMOW TECHNIKI POLSKIE) AKADEMII NAUK - 4 38 . 5593 247,23 2,57%
INSTYTUT FIZYKI PLAZMY | LASEROWE) MIKROSYNTEZY IM. SYLWESTRA KALISKI... § 2 5582 8320 2,57%
INSTYTUT MASZYN PRZEPLYWOWYCH IM ROBERTA SZEWALSKIEGO POLSKIE) AK... - 3 15 5215 556,66 2,40%
INSTYTUT BIOLOGII DOSWIADCZALNEJ IM. M. NENCKIEGO POLSKIE) AKADEMII ... - 3 8 5053 161,84 2,32%

\
23(
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) $rodki zdobyte przez Instytut Chemii Bioorganicznej PAN stanowiq az 15,93% w budzecie,
jaki przypadt wszystkim instytutom. Udziat polskich instytutow w budzecie UE13 wynosi
27,05% i odpowiednio w budzecie catej UE wynosi 1,35%.

Tabela 5 Uczelnie

Palscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nagji nictw . PL

W21 N o7
61 30 604,38 8,60%
66 55 099,29 8,32%

58 r 375 35248 6,93%
9 830586960  4,01%
= 813503063  392%

19 608795660  2,94%
19 580527387  284%

35 5817 878,72 2.81%
7 5274 972,69 2,54%

UNIWERSYTET WARSZAWSKI

AKADEMIA GORNICZO-HUTMICZA IM. STANISLAWA STASZICA W KRAKOWIE
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI

POLITECHNIKA WARSZAWSKA

INSTYTUT CHEMII FIZYCZNE) POLSKIE) AKADEMII NAUK

POLITECHNIKA SLASKA

POLITECHNIKA POZNANSKA

UNIWERSYTET GDANSKI

POLITECHNIKA WROCLAWSKA

UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

=~ W0 W O v O W
-
o

Uniwersytet Warszawski, w porownaniu do drugiej w tabeli Akademii Gérniczo- Hutniczej,
koordynuje 8 razy wiecej projektéow. Ponadto, UW ma ponad 50% wiecej uczestnictw
w projektach, uzyskat o ponad 21,5 min € wieksze dofinansowanie od AGH, a jego udziat
w Srodkach przypadajgcych polskim uczelniom to az 18,97%.

Udziat uczelni w budzecie H2020 UE13 wynosi 17,75%, a w budzecie catej UE 0,87%.

Tabela 6 Przemyst

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nagji nictw . PL
KRAJOWA AGENCJA POSZANOWANIA ENERGII SPOLKA AKCYINA ] 27 |EESOEE0 5,18%
ORANGE POLSKA SPOLKA AKCYJNA 12 4,92%
CRIST OFFSHORE SPOLKA Z ORGANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA i 1 0,00 3,79%
KGHM POLSKA MIEDZ SA _ . 3,69 3,78%
MOSTOSTAL WARSZAWA SA 10 75,70 3,57%
K-FLEX POLSKA SP ZOO oo ' R 3,36%
KGHM CUPRUM SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA - CENTRUM ... | 6 S co5.06 2,95%
SELENA LABS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA _ | 2 318,49 2,79%
BLUESOFT SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA i 6 5 000,00 2,72%
DOHMEYER CONSTRUCTION SPOLKA Z ORGANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA | 1 49375 2,49%

Udziat polskiego przemystu w budzecie H2020 UE13 wynosi 15,35%, a w budzecie H2020
Unii Europejskiej wynidst zaledwie 0,74%.
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Tabela 7 Mate i Srednie Przedsiebiorstwa
Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nacji nictw . PL
ITTI SP ZOO B PEl L] 6,66%
SDS OPTIC SPOLKA AKCYJNA . 1 1 5 000,00 3,14%
SYNEKTIK SPOLKA AKCYJNA . 1 1 ? 250,00 2,90%
7BULLS.COM SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA 6 214 091,25 2,53%
INPHOTECH SP ZOO _ 4 721 807,50 2,14%
IZNAB SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA I 10 631 862,00 2,07%
VIGO SYSTEM S.A. 7 601 288,32 2,05%
POLTREG SPOLKA AKCYJNA r 2 2 549 999,00 2,01%
SYNTOIL SPOLKA AKCYINA 1 1 498 562,50 1,97%
UVERA SPOLKA AKCYINA . 1 1 493 163,75 1,96% -

ITTI Sp. z 0.0. uczestniczgca w 23 projektach i koordynujgca 2 z nich z kwotg dofinanso-
wania ponad 8,4 min € jest udziatowcem ponad 6% wszystkich srodkdw przypadajgcych
MSP. Ich udziat w budzecie UE13 wynosi 17,26% i odpowiednio w budzecie H2020 UE
wynosi 1,41%.

Tabela 8 Administracja publiczna

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nacji nictw . PL
NARODOWE CENTRUM NAUKI i 5 | 2o I 3o
NARODOWE CENTRUM BADAN | ROZWOJU _ ;! 3 475,28 18,80%
SIEC BADAWCZA LUKASIEWICZ-INSTYTUTLOTNICTWA _ 13 S 718 293,50 10,25%
MIASTO STOLECZNE WARSZAWA ] 13 2082 842,75 3,73%

1 744 500,00 3,13%
929 937,50 1,67%
913 814,80 1,64%
829 750,00 1,49%
773 782,15 1,39%
731 250,00 1,31%

WROCLAW MIASTO 2
LODZ-MIASTO NA PRAWACH POWIATU 2
SIEC BADAWCZA LUKASIEWICZ - INSTYTUT LOGISTYKI | MAGAZYNOWANIA i 4
KAMPINOSKI PARK NARODOWY | 1
CENTRUM DORADZTWA ROLNICZEGO W BRWINOWIE : 8
ZWIAZEK MIEDZYGMINNY BZURA 1

Wsréd administracii publicznej zdecydowany prym wiodg Narodowe Centrum Nauki
i Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, ktérym tgcznie przypadto ponad 55% Srodkdw
pozyskanych przez te grupe organizacji. Dofinansowanie polskiej administracji stanowi
24,67% dofinansowania uzyskanego przez UE13 a udziat tej grupy w budzecie H2020 UE
wynosi 2,92%
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Tabela 9 Inne organizacje

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10

FUNDINGBOX ACCELERATOR SP ZOO

FUNDACJA NAUKOWA INSTYTUT BADAN STRUKTURALNYCH

TMBEK PARTMNERS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
CEZAMAT PW SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
FUNDACJA KLASTER LIFESCIENCE KRAKOW

STOWARZYSZENIE ZACHODNIOPOMORSKI KLASTER CHEMICZNY ZIELONA CHE...

STOWARZYSZENIE GMIN POLSKA SIEC ENERGIE CITES

CENTRUM FROMOCII | ROZWOIU INICJATYW OBYWATELSKICH OPUS
FUNDACJA NA RZECZ EFEKTYWNEGO WYKORZYSTANIA ENERGII
FEDERACIA KONSUMENTOW STOWARZYSZENIE

X
X( L;‘{x m Narodowe Centrum
KrajowyPunktKontaktowy Badar i Rozwoju
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE
Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nacji nictw = PL
i 6 4 D 004
3 998 831,25 1,30%
1
i 1 929 625,00 1,21%
2 725 000,00 0,95%
2 609 350,00 0,79%
3 577 781,00 0,75%
2 544 483,75 0,71%
1 538 125,00 0,70%
5 534 116,00 0,70%
3 388 750,00 0,51%

Udziat pozostatych organizacji w budzecie H2020 UE wynosi 3,18%, a w budzecie EUT3

31,73%.

WSPOLPRACA
MIEDZYNARODOWA:

Wykres 4 przedstawia TOP 10 krajow,
z ktérymi wspdtpracujq polskie instytucije
w projektach H2020. Nalezy podkreslic,
ze przed podjeciem przez Wielkg Brytanie
decyzji o opuszczeniu UE byta ona w pierw-
szej trojce krajow partnerskich Polski.

Wykres przedstawia dane o wspdtpracy bez
uwzglednienia poszczegdinych obszaréw
tematycznych H2020. Natomiast w ponizszej
tabeli przedstawiono przyktady organiza-
cji z 10 krajow, z ktérymi Polska realizuje
wspdlne projekty w réznych obszarach
tematycznych. Doktadne zestawienia sq
przedstawione w czesci IV raportu.

Wykres 4 Liczba projektéw H2020
realizowanych we wspotpracy z polskimi
organizacjami

Germany 1297
Italy 1184
Spain 1150
France 1075
United Kingd... 1023
Netherlands 870

Belgium 864
Greece 620
Austria 600

Sweden 563
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Tabela 10 Organizacje z 10 krajéw, z ktérymi Polska realizuje najwiecej projektow

H2020

Obszar tematyczny H2020

PLjake PLjako L pro-  Kraj partnerski
KOORD  PARTN iektm

Nazwa partnera

Leadership in enabling and industrial technologies (LEIT)
Research infrastructures

Food security, sustainable agriculture and forestry, mari...

Research infrastructures

Food security, sustainable agriculture and forestry, mari...

Leadership in enabling and industrial technologies (LEIT)
Research infrastructures
Research infrastructures
Leadership in enabling and industrial technologies (LEIT)
Leadership in enabling and industrial technologies (LEIT)

72
66
48
45
36
39
42
39
29
33

8
74
55
50
49
4
4
42
37
36

R

o

w o

Germany

France
Netherlands
Italy

France

France

United Kingdom
Spain

Spain

Italy

FRAUNHOFER GESELLSCHAFT ZUR FOERDERUNG DER ANGEWAMDTEN FOR..
CENTRE NATIONAL DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE CNRS

STICHTING WAGENINGEN RESEARCH

CONSIGLIO NAZIONALE DELLE RICERCHE

INSTITUT NATIONAL DE RECHERCHE POUR L'AGRICULTURE, L'ALIMENTATIO...
COMMISSARIAT A L ENERGIE ATOMIQUE ET AUX ENERGIES ALTERNATIVES
UNITED KINGDOM RESEARCH AND INNOVATION

AGENCIA ESTATAL CONSEJO SUPERICR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
FUNDACION TECNALIA RESEARCH & INNOVATION

CONSIGLIO NAZIONALE DELLE RICERCHE

o
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Najwiekszqg skutecznos$c w pozyskiwaniu
funduszy z programu Horyzont 2020 polscy
beneficjenci osiggajg w obszarach filaru
Wyzwania Spoteczne (Societal Challenges)
- 32,82% budzetu przypadajgcego Polsce.
Drugim filarem z najwiekszym dofinansowa-

Tabela 11

Polskie uczestnictwo w Filarach i Obszarach tematycznych
H2020

w Programie Ramowym Horyzont 2020

projektow

niem jest Wiodgca Pozycja w Przemysle
(Industrial Leadership) — 28,98%, a frzecim
(26,49%) jest filar Doskonata Baza Naukowa
(Excellent Science). W tych filarach réwniez
koordynujemy i uczestniczymy w najwiekszej
liczbie projektow.

Uczestnictwo Polski w filarach i obszarach tematycznych H2020¢

%
Dofinansowanie
NETTO KE [€]

Liczba
koordynacji uczestnictw

Liczba Liczba

budzetu
PL

=~ Excellent Science 474 116 710 197134 638,93 26,49%
ERC j 31 l:l 29 32 48129 373,96 lj 6,47%
FET :| 56 |] 4 67 : 21663 401,28 ﬂ 2,91%
INFRA 132|] 2 180" | 2380893409 lj 5,89%
MSCA 255|- 81\ 422 | 83532 929,60 2%

=Industrial Leadership 471 107 707 215669497,96 28,98%
INNOSUPSME |:| 83.:|65 zosE 28768 651,02'] 3,87%
LEIT-ADVMANU :| 62 0 82 I: 26 146 644,00 [| 3,51%
LEIT-ADVMAT j 40 0 50 E 17 109 376,67 ﬂ 2,30%
LEIT-BIOTECH [ 12| 2 14 287193585  039%
LEIT-ICT |21z l:| 33 282 I 14&4&59
LEIT-NMP ] 14 ﬂ 2 16 4072 560,59 |] 0,55%
LEIT-SPACE :| 48 ﬂ 5 55 [ 14 855 385,43 ﬂ 2,00%

=Science with and for Society 57 5 71 10522527,13  1,41%
CAREER } 9 |] 3 16 H 1705 307,50 \ 0,23%
GENDEREQ ] 8 0 0| 150847650  0,20%
GOV ] 9 0 9 | 1194 060,00‘ 0,16%
INEGSOC ] 10 0 10| 1368 041,75\ 0,18%
KNOWLEDGE 2 0 3 237 875,00 0,03%
SCIENCE 4 0 5 594 375,00 \ 0,08%
SWAFS-CROSST ] 15 H 2 19 3914 391,38 | 0,53%

=Societal Challenges 859 54 1213 24425328169 32,82%
ENERGY |:| 176 U 10 255 46387 977,53 lj 6,23%
ENV |:| 107 |] 3 164: 40 682 609,47 l] 547%
FOOD 159 ﬂ 6 212 : 36 693 835,99 l] 4,93%
HEALTH 107 U 7 130 : 34018 401,43 I] 4,57%
SECURITY ] 6ol 8 119l | 2405103020 323%
SOCCHAL-CROSST | 3 |] 2 3 4 513122625 |] 0,69%
SOCIETY :| 90 ﬂ 2 101 : 16411 511,39 ﬂ 221%
TPT 148 E 16 229 : 40 876 689,34 I] 5,49%

=Spreading excellence and widening participation a4 42 66 5929772015 7,97%
ERA 6 ﬂ 6 6 [ 14935 eaz,ooﬂ 2,01%
NCPNET 1| 1 1 62244965  0,08%
SEAWP-CROSST H 9 U 8 9 | 1110 942,00 \ 0,15%
TWINING ] 19'] 18 22: 8514 372,75|] 1,14%
WIDESPREAD } gﬂ 9 28[: 34114 323,75'] 4,58%

= Cross-theme 7 0 7 230950039 0,31%
CROSST H 7 0 7'\ 2309 500,39| 0,31%

~Euratom 25 2 49 1507729336 2,03%
EURATOM D 25 |] 2 49 E 15077 293,36 ﬂ 2,03%

Suma koricowa 1937 326 2823 744 264 459,61 100,00%

6 Tabela nie zawiera projektéw, ktére w bazach Komisji Europejskiej nie zostaty przypisane do zadnego z Obszaréw tematycznych H2020.
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TOP 10 obszardw tematycznych z najwiek-
szym budzetem w programie Horyzont 2020
w duzym stopniu pokrywa sie z filarami,
w ktérych polskie organizacje pozyskaty
najwiecej pieniedzy. Najwiekszy budzet
Komisja Europejska przeznaczyta na reali-
zacje prestizowych grantéw ERC, Techno-
logie informacyjne i komunikacyjne (ICT),
Dziatania Marii Sktodowskiej-Curie (MSCA)
oraz tematyke zwigzang ze Zdrowiem (HE-
ALTH), Transportem (TPT), Energiq (ENERGY),
Zywnoscig (FOOD), Srodowiskiem (ENV),
Przysztymi i powstajgcymi technologiami
(FET) i Infrastrukturami badawczymi (INFRA).
Polskie projekty pozyskaty najwieksze dofi-
nansowanie w 9 z 10 ww. obszaréw.

Najlepsze wyniki finansowe Polska osig-
gneta w obszarze zwigzanym z tematykqg
Technologii informacyjnych i komunikacyj-
nych, Dziataniami Marii Sktodowskiej-Curie,
Energiq oraz Infrastrukturami badawczymi,
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gdzie pozyskalismy odpowiednio 1,84%,
1,39%, 1,03% oraz 2,0% budzetu UE prze-
zZnaczonego na te obszary. Najmniej Polska
skorzystata z budzetu przeznaczonego
na readlizacje grantéw ERC - zaledwie 0,42%
budzetu.

Wykres 5 przedstawia dofinansowanie uzy-
skane w obszarach tematycznych H2020,
w ktérych Polska pojawia sie jako uczestnik
i jako koordynator projektéw. Polska bierze
udziat w 33 z 38 obszaréw tematycznych
H2020, jednak wiekszo$¢ (ponad 51%)
zdobytego dofinansowania przypada
na pierwsze 6 z nich: 16,29% — ICT (Tech-
nologie informacyjne i komunikacyjne),
11,17% - MSCA (Dziatania Marii Sktodow-
skiej-Curie), 6,43% — ERC, 6,20% — ENERGY
(Bezpieczna, czysta i efektywna energia),
5,86% — INFRA (Infrastruktura badawczal),
5,46% — TPT (Inteligentny, zielony i zintegro-
wany fransport).

Wykres 5 Dofinansowanie organizacji polskich w programie Horyzont2020 wg
obszaréw tematycznych w podziale na [A] wszystkich uczestnikdéw projekiow

i [B] koordynatoréw projektéw

T-ICT 121,84 min

B .13 min
B 4539 min
N g 43,81 min
PT I 20.28 min
ENV - 40,68 min
B :6.59 min
34,11 min
. B 34.02 min
ve [l 28,77 min
| - 26,15 min
B 2205 min
T I 21,66 min
F . 17.11 min
T . 16,41 min
v I 15.08 min
14,94 min
B scemin
8,51 min
| 5.13min
A |4,0? min
3,91 min

A

L 475 min |
NE SME — 23,48 min
LEIT-ICT - 22,49 min
20,48 min
14,94 min
1 . 7,92 min
7.9 min
T [l 677 min
st ] 4,99 min
B 407 min
| 3,22 min
ET l 2,66 min
00D | 2,07 min
ERGY | 1,48 min
SEAWP-CROS 1,09 min
1,08 min
0,86 min

NFRA 0,71 min
0,64 min

0,62 min

1| 0,52 min
0,41 min

B
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Ponizsze wykresy przedstawiajg uczestnic-
two krajéw UE13 na tle reszty Europy oraz
uczestnictwo Polski na tle UE13 w poszcze-
gdlnych filarach programu Horyzont 2020

Wykres 6

Filary H2020 - Whioski

@ JE13%UE  ==@==P2%UEL3

Excellent Science
40%

20%,

b
o
EURATOM

Science with and for
Sodety

CROSS-THEME Industrial Leadership

Sodietal Challenges

Spreading excellence and
widening participation

Kraje UE13 ztozyty ponad 31% wnioskow
w filarze Upowszechnianie doskonatosci
i zapewnienie szerszego uczestnictwa, osig-
gajac jednoczesnie najwiekszg — na pozio-
mie 34% - liczbe uczestnictw w projektach
wirdd krajow UE. Wirdd krajow UET3 polskie
organizacije ztozyty az 14% wnioskdw w tym
filarze i uczestniczg w 13% wszystkich reali-
zowanych projektow.

Polskie zespoty ztozyty rdbwniez najwiecej
ze wszystkich krajéw UE13 (22%) wnioskdw
w filarze Doskonata baza naukowa i osig-
gnety taki sam wynik uczestnictwa w tym
filarze — 22%.

Najmniejszym zainteresowaniem wséréd
organizacji z UE13 cieszyty sie obszary z filaru
Doskonata baza naukowa, co przetozyto
sie na osiggniete wyniki — w sktadanych
whnioskach i uczestnictwach w projektach
jedynie 7%. Polskie zespoty ztozyty najmnigj
sposrdd krajow UET3 wnioskdw w obszarze
zwigzanym z Euratomem — 12%, jednak

w Programie Ramowym Horyzont 2020

w dwdch wymiarach: liczby uczestnictw
w sktadanych wnioskach projektowych
oraz liczby uczestnictw w realizowanych
projektach.

Uczestnictwo Polski na tle UE13 w filarach tematycznych programu H2020

Filary H2020 - Projekty

e=@e= UE13%UE ==@==PL%UEL3

Excellent Science
40%

30%

EC CROSST Industrial Leadership

EURATOM Sodietal Challenges

Science with and for
Sodety

Spreading excellence and
widening participation

pozyskaty 13% wszystkich uczestnictw wérdd
UE13. Nalezy jednak pamietac, ze Program
Euratom cechuje mata ilo§¢ konkursow
w czasie trwania Programu, zazwyczqj 1
na 2 lata (co w perspektywie 7 lat ana-
lizy Programu daje zaledwie 8 naboréw
whnioskow).

Ponizej przedstawiono udziat polskich
zespotdw w poszczegdlnych filarach pro-
gramu Horyzont 2020.

\
A

C
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FILAR I: DOSKONALA BAZA
NAUKOWA (EXCELLENT
SCIENCE)

Celem filaru Doskonata baza naukowa
byto wzmocnienie jakosci bazy naukowej
Unii i podniesienie konkurencyjnosci badan
naukowych i innowacji Unii Europejskiej
w skali globalne;.

Na priorytet Doskonata baza naukowa skta-
dajq sie cztery obszary (cele szczegdtowe):
Europejska Rada ds. Badan Naukowych
(ERC), Przyszte i powstajgce technologie
(FET), Dziatania Marii Skiodowskiej-Curie
(MSCA) oraz Infrastruktury badawcze
(INFRA).

O granty Europejskiej Rady ds. Badan
Naukowych mogg sie stara¢ naukowcy re-
prezentujgcy wszystkie dziedziny naukowe,
nie ma odgdrnie okreslonych priorytetéw
badawczych. Oznacza to, ze o grant moze
starac sie kazdy, kto ma konkurencyjny
dorobek i oryginalny pomyst badawczy.
Ocenie nie podlega instytucja, w ktérej
grant miatby by¢ realizowany, co stwarza
szanse dla teoretycznie stabszych osrod-
kow. Gtowny badacz ma zapewniong
swobode w tworzeniu zespotu, budzetu,
a takze modyfikacji tychze w trakcie
realizacji projektu. Co wiecej, instytucja
goszczgca jest zobowigzana do zapew-
nienia tych swobdd na etapie sktadania
whniosku. Badacz moze réwniez przeniesc
swodj grant do innej instytucii podczas trwa-
nia projektu, jezeli uzna, ze inna instytucja
oferuje mu lepsze warunki pracy. Nie ma
ograniczen w tworzeniu zespotu — jego
cztonkami mogq zostac zardwno osoby
juz zatrudnione w instytucji goszczqgcej,
jak i pracujgce w innych jednostkach - te
mogq znajdowac sie w dowolnym kraju,
takze poza UE.

Sqg to konkursy grantowe, w ktérych ze
wzgledu na ich ogromng atrakcyjnosé
wystepuje duza konkurencja, aplikujgcy
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konkurujg nie tylko z najlepszymi naukow-
cami z Europy, ale i z catego $wiata. Co
za tym idzie wspdtczynnik sukcesu jest dose
niski. Aby temu przeciwdziata¢, Rada wpro-
wadzita jeszcze w 7. Programie Ramowym
ograniczenie mozliwosci sktadania wnio-
skow w kolejnych konkursach, jezeli dany
badacz ofrzyma niskg ocene. Bywa to
przyczyng powstrzymywania sie od apliko-
wania: naukowcy nie chcg sobie blokowad
mozliwosci aplikowania w kolejnych latach.
Ponadto, zasady oceny wnioskdw nie sg
do kohca przejrzyste, nie ma przyznawa-
nych punktdw za poszczegdlne kryteria, co
utrudnia odwotanie sie od oceny. Z drugiej
strony, zasady finansowania w Horyzoncie
2020 sprawiaty, ze ze wzgledu na niskie
wynagrodzenia naukowcdw w Polsce,
polscy badacze woleli aplikowac o granty
krajowe, w ktérych mogli otrzymac wyzsze
wynagrodzenie.

Zarowno struktura ERC, jak i zasady przy-
znawania grantdw nie ulegty znaczqgcej
zmianie w Programie Horyzont Europa.
Szansg dla naukowcdw moze byc¢ zwiek-
szenie budzetu ERC w strukturze Programu
do okoto 16 mld euro. Pozwoli fo na przy-
Znanie wiekszej liczby grantéw i by¢ moze
zwiekszy wspdtczynnik sukcesu. Na pewno
szansq dla polskich instytucji sg dziatania
Grupy Roboczej dot. Poszerzania Europej-
skiego Uczestnictwa, ktéra dziata w ramach
Rady ERC. W 2021 roku uruchomita ona
inicjatywe mentoringowq, w ramach ktérej
potencjalni aplikujgcy wywodzqgcy sie z kra-
jéw z mniejszq liczbqg grantéw ERC, mogg
skonsultowac swdj pomyst na projekt z pa-
nelistg oceniajgcym wnioski w ubiegtych
latach albo laureatem grantu ERC. W Pol-
sce ze wsparcia w ramach koordynowane;j
przez KPK inicjatywy bedqg mogli skorzystac
laureaci grantéw Narodowego Centrum
Badanh i Rozwoju, Narodowego Centrum
Nauki, Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej oraz
Narodowej Agenciji Wymiany Akademickiej.
W lipcu 2021 r. ERC podpisata San Franci-
sco Declaration on Research Assessment
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(DORA), w celu poprawy standardow
oceny wnioskéw. Jednym z efektéw tej
decyzji jest zablokowanie mozliwosci po-
dawania w aplikacji Journal Impact Factor,
Cco ma na celu wspieranie rozwoju otwartej
nauki (Open Science).

W Polsce jest duzy dostep do wiedzy
o grantach ERC, zapewniany przez Krajowy
Punkt Kontaktowy, ale takze — do 2021 r.
wtgcznie — przez Regionalne Punkty Kon-
taktowe oraz przez inne biura wsparcia.
Zmiany w zasadach ewaluacji jednostek
naukowych znaczgco zwiekszyty dgzenie
uczelni do uzyskiwania grantéw ERC. Kra-
jowy Punkt Kontaktowy wprowadzit ostatnio
inicjatywe probnych paneli z ekspertami,
dla aplikujgcych, ktérzy dostali zaproszenie
do drugiego etapu oceny wnioskdéw przez
ERC (jednym z jego elementdw jest wtasnie
rozmowa z cztonkami panelu ERC).

Z drugiej strony, tatwy dostep do krajowych
grantéw (NCN, FNP, NCBR, NAWA) sprawia,
ze naukowcy niechetnie decydujqg sie
na aplikowanie o granty ERC, ktére jest
obarczone znacznie wiekszym ryzykiem nie-
powodzenia, a w razie sukcesu realizacja
takiego grantu w niektdérych jednostkach
bywa nietatwa — wynika to z niewystraczo-
jgcego wsparcia wewngtrz instytucji w pro-
cesie aplikowania i realizacji projektow.
Mozna zaobserwowad powstawanie ,wysp
doskonatosci”, w niektérych instytucjach,
a nawet w ramach uczelni na niektérych
wydziatach, gdzie realizowanych jest
po kilka grantow ERC (Uniwersytet War-
szawski, Uniwersytet Jagiellonski, Centrum
Astronomiczne Mikotaja Kopernika PAN).
Jest to skorelowane z isthnieniem w tych
instytucjach odpowiedniego Srodowiska
administracyjnego do aplikowania i reali-
zacji projektéw ERC. Krajowy Punkt Kontak-
towy dqzy do wspierania polskich instytucii
w rozwijaniu takiego srodowiska poprzez
m.in. organizacje specjalnych warsztatéw
z udziatem réznych grup pracownikow
danej instytucji (administracja-naukowcy-
-szczebel kierowniczy).

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Dziatania Marii Sktodowskiej-Curie
(MSCA)

Dziatania MSCA sq, od 25 lat, atrakcyjng
czes$ciq programoéw ramowych dla
naukowcow i instytucji z catego $wiata,
rowniez dla polskich, o czym Swiadczy
najwieksza liczba uzyskanych przez nich
projektéw w catym H2020. Program umoz-
liwia realizacje réznych strategii w dowolnej
dziedzinie naukowej, od badan podsta-
wowych do wdrozen. Finansujgc prace
badawcze ktadzie jednocze$nie nacisk
na przygotowanie wykwalifikowanej kadry
dla kazdego sektora. Naukowcy na réznych
etapach kariery mogg realizowac swoje
pomysty badawcze, zdobywaé nowqg
wiedze i umiejetnosci oraz poszerzac kon-
takty potrzebne im do dalszego rozwoju.
Instytucje, zgodnie ze swoimi potrzelbami,
przyjmujg naukowcdw z dowolnego kraju
wspodtpracujgce z réznymi organizacjami
z catego $wiata, nawigzujg kontakty uta-
twiajgce im miedzy innymi przygotowanie
projektow do innych programdéw. Mogg
réwniez finansowac przygotowanie swojej
kadry uczestniczgcej w réznego rodzaju
dziataniach zaplanowanych w projekcie.

Granty badawczo-szkoleniowe MSCA sg
bardzo popularne wiréd miedzynarodo-
wego $Srodowiska naukowego i pozaaka-
demickiego. W programie Horyzont 2020
wziety udziat réznego rodzaju organizacje
z ponad 100 krajéw. Niektére kraje wrecz
wyspecjalizowaty sie w aplikowaniu
o niektére dziatania MSCA. Najbardziej
popularne sg granty indywidualne dla do-
Swiadczonych naukowcdw, ktdre w dalszej
perspektywie utatwiajg sieganie po granty
ERC wspdlnie z tak ,,sprawdzonymi” na-
ukowcami. Inng opcjg sq granty typu MSCA
COFUND realizowane przez pojedyncze
instytucje naukowe lub agencje krajowe
oferujgce programy dla naukowcow
Z catego $wiata. Takim przyktadem sqg pro-
gramy POLONEZ realizowane przez NCN,
ktdre cieszqg sie wiekszym zainteresowaniem
niz aplikowanie bezposrednio do Brukseli
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o indywidualne granty MSCA przez polskie
instytucje goszczgce. W efekcie, duze
zainteresowanie "krajowym" programem
obniza wspodtczynnik sukcesu wnioskowania
o granty indywidualne, a uczestnicy bez
doswiadczenia muszg wtozy<¢ wiele wysitku
w przygotowanie bardzo dobrego wniosku
zgodnie ze wszystkimi wymaganiami tego
typu grantu MSCA. Warto$cig dodang
dziatan MSCA jest utrzymanie struktury pro-
gramu prawie od poczqgtku jego istnienia,
co utatwia instytucjom planowanie siega-
nia po te granty, a takze ich rozmaitose,
ktéra wpisuje sie w rézne strategie rozwoju.
Z drugiej strony, wprowadzone w Horyzont
Europa zmiany w zasadach aplikowania
i realizacji projektéw mogqg by¢ wyzwaniem
tak dla indywidualnych naukowcow, jak
i instytucii, ktére otrzymaty granty z poprzed-
niego programu. Korzyscig jest nacisk kta-
dziony na zapewnienie odpowiedniej opieki
merytorycznej i administracyjnej ze strony
instytucii przyjmujgcych, ktéry przektada sie
na wprowadzanie przez nich zmian korzyst-
nie wptywajgcych na otoczenie, w jakim
funkcjonujg badacze, przyciggajgc nowe
kadry z catego $wiata. Mozna sie spodzie-
wac spadku liczby aplikacji sktadanych
do konkurséw na granty indywidualne ze
wzgledu na ograniczenie ich dostepnosci
dla naukowcdw majgcych stopien doktora
i do 8 lat dos$wiadczenia w prowadzeniu
badan. Innym ograniczeniem udziatu
w konkursach tak dla grantéw indywidu-
alnych, jak i projektéw majgcych na celu
ksztatcenie doktorantéw, jest uzyskanie ni-
skiej oceny, ktéra uniemozliwia aplikowanie
w kolejnym konkursie.

Dziatania MSCA sg rozpoznawalng markg
wsrdd polskiego Srodowiska akademic-
kiego dzieki réznym inicjatywom, w tym
bardzo wielu szkoleniom organizowanym
przez sam Krajowy Punkt Kontaktowy i sie¢
KPK. Uczestniczenie w nich pracownikdéw
administracyjnych zapewnia bezposredni
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przeptyw informacji do zainteresowanych
pracownikdw naukowych i kadry zarzgdzo-
jgcej. Zachetqg do ubiegania sie o granty
indywidualne z polskq instytucjg goszczgcqg
jest dodatkowa mozliwos¢ sfinansowania
wysoko ocenionych, ale niezaakceptowa-
nych projektdw z powodu braku budzetu
MSCA przez ERA Fellowships w ramach
Horyzont Europa oraz tych, ktére otrzymaty
MSCA Seal of Excellence - z programu
NAWA im. Stanistawa Ulama. Kolejng
zachetqg jest uwzglednienie projektéw
MSCA w ocenie parametrycznej jednostek
naukowych.

Pomimo duzego udziatu polskich instytucii
naukowych w tym programie, w porow-
naniuv z innymi obszarami H2020, jest to
jednak udziat niewspdtmierny w stosunku
do ich potencjatu, na co wskazuje liczba
sktadanych aplikacji przez mniejsze kraje,
réwniez z UE13. Widoczny jest takze brak
udziatu polskich instytuciji z sektora nieaka-
demickiego, bardzo pozgdanego partnera
w kazdym typie grantu MSCA. KPK stara sie
zainteresowac udziatem w tym programie
poprzez organizacje wydarzeh dedykowa-
nych roznym odbiorcom, w ostatnim czasie
np. przedsiebiorcom, a takze zachecajgc
instytucje do wpisania tego programu
do ich strategii umiedzynarodowienia.

Infrastruktury badawcze (INFRA)

W obszarze INFRA w Polsce wiodgcqg pozy-
cje miaty uniwersytety iinstytuty badawcze
z dobrym zapleczem wtasnej infrastruktury,
zasobami, ktére mogty wykorzysta¢ na po-
trzeby projektéw, udostepniac na arenie
miedzynarodowej. Pod wzgledem fi-
nansowym najwieksze osiggniecia miaty
instytucje udostepniajgce przede wszystkim
infrastrukture sieciowq i obliczeniowqg (np.
Poznanskie Centrum Superkomputero-
wo-Sieciowe znajdujgce sie w strukturze
Instytutu Chemii Bioorganicznej PAN).
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Jednoczednie na uwage zastuguje fakt,
ze istnieje grupa organizacji (np. Centrum
Badan Kosmicznych i Narodowe Centrum
Badan Jgdrowych, Instytut Geofizyki oraz
Instytut Badan Literackich PAN) obecnych
w projektach INFRA, ktérych uczestnictwo
w znaczgcym stopniu wynika z wieloletnigj
wspotpracy miedzynarodowej w réznych
obszarach Programdw Ramowych oraz
innych instrumentdw europejskich.

Korzystnym zjawiskiem jest réwniez zaintere-
sowanie polskich naukowcdw Transnationall
/ Virtual Access i wykorzystanie tego me-
chanizmu na potrzeby wtasnych, indywidu-
alnych badan. Z kolei relatywnie niski udziat
polskich organizacji zauwazalny jest w du-
zych projektach typu Integrating Activities
polegajgcych na zaciesnianiu i rozwijaniu
sieci wspotpracy pomiedzy infrastrukturami
0 znaczeniu europejskim. W tych projektach
polskie jednostki niemal nie wystepujg w roli
koordynatora (1 koordynacja w H2020).
Przeszkodq jest zapewne fakt, iz wymagajg
one od jednostek dysponowania infra-
strukturg wyrdzniajacqg sie w skali Europy,
mozliwosci specyficznego wykorzystania
jej i jednoczesnie posiadania szerokiej sieci
kontaktéw miedzynarodowych.

W perspektywie Horyzontu Europa zna-
czgcg zmiang dla Polski i organizaciji aktyw-
nych w obszarze Systemdw obliczeniowych
duzej skali, ktére uzyskaty znaczgce
srodki w H2020, jest przeniesie tematow
z Infrastruktur Badawczych do EURO HPC.
W zwigzku z tym mozna spodziewac sie
spadku udziatu Polski w programie Infra-
struktury Badawcze na rzecz tego drugiego.

Wspomniane wyzej projekty typu Inte-
grating Activities w nowej perspektywie
zastugujg na uwage, poniewaz stanowiq
obszar, w ktérym dotychczasowy maty
udziat moze zmniejszy<¢ sie jeszcze bardziej
- szczegdlnie z uwagi na fakt, ze nowe
konkursy nastawione sq na poszerzanie

w Programie Ramowym Horyzont 2020

zakresu ustug $wiadczonych przez istniejgce
juz infrastruktury badawcze. Oczekiwane
jest tgczenie ich w duze sieci, zaciesnianie
wspodtpracy, bardziej wydajne wykorzysta-
nie i zwiekszanie liczby odbiorcéw ich ustug
(naukowcdw i przemystu). Nowe konkursy
w bardzo ograniczonym zakresie dajg moz-
liwos¢ budowania nowych infrastruktur, co
moze stanowi¢ dodatkowe utrudnienie dla
polskich organizacji.

Natomiast ze wzgledu na nowe rozwig-
zania zastosowane w Horyzoncie Europa,
w ktérym konkursy INFRA bardziej niz wcze-
$niej odnoszq sie do nowych technologii,
KPK bedzie uwzgledniac¢ to potgczenie
obszardéw Infrastruktur Badawczych (ho-
ryzontalny) z poszczegdlnymi klastrami
(obszary tematyczne) w swojej dziatalnosci
informacyjno-szkoleniowe.

Dane szczegoétowe’

Ze wszystkich krajow UE panstwa UET3
najwiecej wnioskow ztozyty w obszarze
Infrastruktury badawcze, rownoczesénie
osiggajgc najwiekszy udziat w uczestnic-
twach — 13%. Polska natomiast ztozyta
w tym obszarze 24% wszystkich wnioskow
wérdd krajow UE13 i pozyskata 21% uczest-
nictw w projektach.

Polska ztozyta najwiecej, bo 25% posrdd
wszystkich wnioskédw UE13 starajgc sie
o granty ERC. Kraje frzynastki ztozyty zaled-
wie 6% wszystkich wnioskéw w tym olbbszarze
pozyskujgc dofinansowanie na jedynie 2%
uczestnictw w skali Europy. Polskie granty
to 15% wszystkich pozyskanych wsréd UET3.

Analizujgc odsetek uczestnictwa grupy fzw.
nowych krajow Unii Europejskiej w filarze
Doskonata baza naukowa, zauwazyé
nalezy, ze nowe kraje, w szczegdlnosci
Polska, w matym stopniu wykorzystujg fun-
dusze przeznaczone na ten obszar. Polska
osigga relatywnie dobre wyniki na tle swojej
grupy, szczegdlnie w odniesieniu do gran-

7 Na wykresach zegarowych przedstawiajgcych procentowy udziat Polski w budzetach UE projektéw H2020 zaznaczona na czerwono warto$é
2.50% to sformutowany na poczgtku programu cel polskiego uczestnictwa — w tym raporcie stanowi on swego rodzaju punkt odniesienia.
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téw Marii Sktodowskiej-Curie — 23% wszystkich uczestnictw w projektach (UE13 a 7%),
czy wspomnianych grantach ERC. W przypadku MSCA wynika to raczej z wielkosci kraju
w poréwnaniu z pozostatymi cztonkami UE13 niz z faktycznego wykorzystania potencjatu
instytuciji naukowych.

Wykres 7 Uczestnictwo Polski na tle UE13 we wnioskach i projektach filaru EXCELLENT
SCIENCE

Excellent Science - Wnioski Excellent Science - Projekty

e=@== JE13%UE  ==@==PL%UE13 e=@==UE13%UE ==@==PL%UE13
ERC
25%
20%
15%,
d%

INFRA FET INFRA FET

MSCA MSCA

Polska pozyskata do tej pory 197,13 min € realizujgc 474 projekty z obszardw filaru Dosko-
nata baza naukowa. Na wszystkie kraje UE13 pozyskalismy az 30,84% projektow, 24,73%
przyznanego dofinansowania oraz 19,46% wszystkich koordynowanych projektéw. Polskie
jednostki stanowiq dos¢ liczng grupe na tle UE13 — az 21,42% uczestnikdw w tym gronie.

Udziat % PL w budz. H20 UE

Dofin. NETTO KE [€] Liczba projektow Liczba koordynacji Liczba uczestnikow
19713 min 474 116 214 ' -
2473% 0,93% 0.90% 30,84% 2.62%  2.42% 19.46% 0,65% 0,63% 21.42% 3,00% 263% 0.90%

0,00% 3,23%

Irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz eCORDA z 02.08.2021 r. ®

Najpopularniejszym obszarem pod wzgledem pozyskanego dofinansowania sg granty
Mairii Sktodowskiej-Curie, granty ERC, Infrastruktury badawcze oraz Przyszte i powstajgce
technologie.

8 Tabela przedstawia podstawowe miary Polskiego uczestnictwa na tle nowych krajow cztonkowskich (zétte o), starych krajéw cztonkowskich
(tto niebieskie) oraz catej UE (szare tto). Wykres zegarowy przestawia uczestnictwo Polski w budzecie PR przypadajgcego uczestnikom UE. W fen
sam sposéb przestawiamy podstawowe miary dla kazdego z opisanych filaréw PR.
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Wykres 8 Dofinansowanie projekiow
filaru EXCELLENT SCIENCE w uktadzie
regionalnym NUT3

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Wykres 9

Udziat % Polski w budzetach

projektéw UE dla obszaréw tematycznych
filaru EXCELLENT SCIENCE

Udziat % PLw budz. UE dla ) Udzial % PLw budz. UE dla
projektow: INFRA projektow: MSCA
2,50% 2,50%
2.00% 1.40%
0,00% 3,23% 0,00% 3,23%
< &
(" Udziat % PLw budz. UE dla Udziat % PL w budz. UE dla
projektéw: FET projektow: ERC
2,50% 2,50%
v
0.93% N o0i2%
0,00% 3,23% 0,00% 3,23%
b -

Pozyskane granty w gtdwnej mierze realizujg uczelnie, ktére stanowig ponad 55% organi-
zacji w tym obszarze oraz instytuty (w tym PAN), ktére stanowig prawie 30% uczestnikdw.

Wykres 10 Dofinansowanie Polski w podziale na: [A] obszary tematyczne, [B] typ

organizacji

MSCA
ERC 48,13 min
INFRA 43,81 min
21,66 min

D REC O HES @SME ®OTH @ PRC @PUB
7.46% —,
8.49% —.
b — 29.09%
10.25.. — 48
16,98% —
— 27.72%
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Liderem wéréd organizacii jest Uniwersytet
Warszawski, ktéry zdobyt 14,08% polskiego
budzetu, koordynujgc i uczestniczgc w naj-
wiekszej liczbie projektéw. Pod wzgledem
dofinansowania tuz za nim plasuje sie In-
stytut Chemii Bioorganicznej PAN oraz Na-

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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rodowe Centrum Nauki. Warto zauwazy¢,
ze Uniwersytet Jagiellonski pod wzgledem
dofinansowania jest dopiero na 6. pozyciji,
jednak zajmuje drugie miejsce pod wzgle-
dem liczby koordynowanych projektow.

Tabela 12 TOP 10 polskich organizacji w projektach filaru Excellent science

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10

UNIWERSYTET WARSZAWSKI
INSTYTUT CHEMII BIOORGANICZNE) POLSKIE) AKADEMII NAUK
NARODOWE CENTRUM NAUKI

AKADEMIA GORNICZO-HUTNICZA IM. STAMISLAWA STASZICA W KRAKOWIE
CENTRUM ASTROMOMICZNE IM. MIKOLAJAKOPERNIKA POLSKIE) AKADEMII NAUK

UMNIWERSYTET JAGIELLONSKI
POLITECHMIKA WARSZAWSKA

INSTYTUT BIOLOGII DOSWIADCZALNE) IM. M. NENCKIEGO POLSKIE) AKADEMII ...

INSTYTUT CHEMII FIZYCZME) POLSKIE] AKADEMII NAUK
POLSKA AKADEMIA NAUK

Realizujgc projekty z filaru Doskonata
baza naukowa polskie zespoty najcze-
sciej wspotpracujq z Niemcami i Wielkg
Brytanig. Jednak w obszarze z najwiekszg
liczbg projektow w tym filarze: Infrastruk-
tury badawcze (Research Infrastructures),
na pierwszych miejscach znajdujqg sie
organizacje z Francji i Wtoch.

Liczba Liczcba  Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nagji nictw . PL
EE o I 0
| 1 46 _,13 11,41%
i 4 7 S 022 50 8,24%
b 3 45 =1 903,13 6,66%
i 4 7 32 219,80 6,26%
m - 36 617 52683 5,39%
| ] 25 |l 527102820  267%
) 8 = 505316184  2,56%
R - 7 4838 258,60 2,45%
! 1 2 . 3 678 000,00 1,87%

Wykres 11 Liczba projektéw H2020
realizowanych we wspoétpracy z polskimi
organizacjami

Germany 286
United Kingd... 262
France 260
taly 258

Spain 237

Tabela 13 Kraje i organizacje, z ktérymi Polska wspotpracuje w ramach filaru Excellent

science

Obszar tematyczny H2020 PLjako PLjako L. pro-

KOORD PARTN iektéw

Kraj partnerski

Nazwa partnera

Research infrastructures 66 74
45 50
42 43
39 42
30 33

Research infrastructures
Research infrastructures
Research infrastructures
Research infrastructures

France
Italy

United Kingdom

Spain
France

CENTRE NATIONAL DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE CNRS

CONSIGLIO NAZIONALE DELLE RICERCHE

UNITED KINGDOM RESEARCH AND INNCOVATION

AGEMCIA ESTATAL CONSEJO SUPERIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
COMMISSARIAT A L ENERGIE ATOMIQUE ET AUX ENERGIES ALTERNATIVES
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FILAR Il: WIODACA
POZYCJA W PRZEMYSLE
(INDUSTRIAL LEADERSHIP)

Wiodgca pozycja w przemysle ma na celu
przyspieszenie rozwoju technologii i inno-
wagciji, ktére majg zapewnic¢ podstawy
dziatania przedsiebiorstwom przysztosci
i pomogg innowacyjnym europejskim MSP
przeobrazi¢ sie w wiodgce firmy na rynku
Swiatowym. Wiodgca pozycja w przemysle
jest jednym z najpopularniejszych filaréw
H2020 wérdd beneficjentéw z grupy UET3,
w tym Polski.

Filar ten obejmuje trzy cele szczegdtowe:

1. Wiodqgca pozycja w zakresie techno-
logii prorozwojowych i przemystowych
(Leadership in Enabling and Industrial
Technologies — LEIT) obejmujgcg 3
obszary tematyczne:

— Technologie informacyjne i komuni-
kacyjne (ICT),

— Nanotechnologie, Materiaty, Biotech-
nologie, Produkcja (NMBP), (na ktory
sktadajqg sie 4 podobszary: NMP,
ADVMALT, BIO, ADVMANU),

— Przestrzeh kosmiczna (SPACE),

2. Dostep do finansowania ryzyka
(RISKFINANCE),

3. Innowacje w MSP (INNOSUPSME).

W ramach ftego filaru finansowane byty
rowniez dziatania przekrojowe/wielowqgt-
kowe (INDLED-CROSST).

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Technologie informacyjne
i komunikacyjne (LEIT-ICT)

W obszarze technologii informacyjnych
i komunikacyjnych (ICT), w ramach LEIT-ICT,
finansowane byty badania m.in. w zakresie
kluczowych technologii prorozwojowych,
tzw. Key Enabling Technologies, KET (w tym
fotoniki, mikro- i nanoelektroniki), techno-
logii zarzgdzania tresciq, informacjg oraz
danymi, a takze uczenia maszynowego,
robotyki, systemdw autonomicznych oraz
technologii sieciowych (w tym rozwdj
i testowanie technologii 5G). Komisja
Europejska finansowata réwniez badania
dotyczgce bezpieczenstwa cybernetycz-
nego, Internetu rzeczy i Internetu nowej
generacji (Next Generation Internet) oraz
przetwarzania w chmurze.

Polskie zespoty znaczgco zaakcentowaty
swoje zaangazowanie w projekty reali-
zowane w tym obszarze — w projektach
uczestniczyty 132 podmioty, ktére realizo-
waty 212 projektéw, z dofinansowaniem
ze strony KE na kwote ponad 121 min €.
Pod wzgledem uzyskanych srodkdw Polska
znalazta sie na pietnastym miejscu — wy-
przedzilismy tym samym nie tylko niektére
kraje ze “starej pietnastki”, jak Dania
i Portugalia, ale rowniez Norwegie (kraj
stowarzyszony z H2020).

Wskazniki w tym obszarze wykazujq, ze pol-
skie podmioty koordynowaty 33 projekty
—jednak 19 z nich nie dotyczyto wspdtpracy
miedzynarodowej, a projektdw realizowa-
nych przez pojedyncze przedsiebiorstwa
(MSP, start-upy). Projekty te finansowaty
innowacje przetomowe — peten tytut
tematu w Programie Pracy ICT 2014-2017
brzmiat: Open Disruptive Innovation
Scheme, a w kolejnych latach programu
H2020 zostat wigczony do Instrumentu MSP.
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Polskie zespoty wyrdznity sie w dziata-
niach B+R+| zwigzanych z nastepujgcymi
technologiami:

* Fotonikg — 15 podmiotdw realizuje/re-
alizowato 20 projektdw (30 uczestnictw
i ponad 9,27 min € dofinasowania KE),

e Rozwojem sieci 5G - 11 podmiotéw
realizuje/realizowato 17 projektéw (20
uczestnictw, ponad 6,53 min € dofinan-
sowania KE),

e Big Data - 11 podmiotdw realizuje/re-
alizowato 12 projektéw, z kwotqg ponad
6,19 min € dofinansowania KE,

e badaniami nad przetwarzaniem
w chmurze — 9 podmiotéw realizuje 8
projektéw, z dofinansowaniem ze strony
KE na kwote 3,63 min €. Warto przy tym
zauwazyc, iz projekty realizowane byty/
sq przez sektor prywatny — 72% budzetu
realokowane zostato do MSP oraz
28,79% do PRC.

Na uwage zastuguje réwniez aktywne
uczestnictwo polskich zespotdéw w konkur-
sach europejskiego Partnerstwa ECSEL-JU.
Projekty w ramach tego partnerstwa wspie-
raty rozwdj europeijskich strategicznych
tahcuchdéw wartosci w mikroelektronice,
elektronice, komponentach i uktadach
elektronicznych, a takze Internetu Rzeczy.
W konkursach tego Partnerstwa 14 podmio-
téw polskich uczestniczy w 17 projektach
(27 uczestnictw z dofinansowaniem ponad
6,1 min €). Na wyrdznienie zastuguije Poli-
technika Gdanska, ktéra ma 9 uczestnictw
w projektach, na kwote ponad 2,6 min €.

Podmioty, ktére szczegdlinie wyrdznity sie
w obszarze LEIT-ICT:

o MSP: VIGO SYSTEM S.A. (7 uczestnictw),
7BULLS.com Sp. Z 0.0. (6 uczestnictw),
ITTI Sp. z 0.0. (4 uczestnictwa), DAC S.A.
(4 uczestnictwa), Pietrzyk Slawomir (5
uczestnictw).

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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¢ Uczelnie (HES): Politechnika Warszawska
(10 uczestnictw), Politechnika Gdanska
(10 uczestnictw), Uniwersytet Warszawski
(6 uczestnictw), Politechnika Poznanska
(4 uczestnictwal)

e Instytuty badawcze (REC): Instytut Che-
mii Bioorganicznej PAN (24 uczestnictwa,
w tym 4 koordynacje), Sie¢ Badawcza
tukasiewicz — Instytut Mikroelektroniki
| Fotoniki (9 uczestnictw), Sie¢ Badaw-
cza tukasiewicz — Przemystowy Instytut
Automatyki i Pomiardw (5 uczestnictw).

* Inne: FundingBox Accelerator Sp. Z o.0.
(30 uczestnicitw, w tym 4 koordynacje).

LEIT NMBP (Nanotechnologie,
Materiaty, Biotechnologie,
Produkcja)

Cel szczegdtowy NMBP (Nanotechnologie,
Materiaty, Biotechnologie, Produkcja)
obejmowat wsparcie dla czterech z sze-
sciu technologii uznanych za Kluczowe
technologie prorozwojowe (KET). Ten cel
szczegdtowy byt obszarem wiodgcym
dla implementacji trzech kontraktowych
partnerstw publiczno-prywatnych: Factories
of the Future (FoF), Sustainable Process In-
dustry (SPIRE) oraz Energy Efficient Buildings
(EEB), mobilizujgcych srodki prywatne,
przede wszystkim z przemystu, do realizaciji
celow innowacyjnych we wtasciwych sobie
branzach.

W ramach tego celu duzy nacisk byt
potozony na dziatania wspomagajgce
wdrozenie nowych i przetomowych tech-
nologii poprzez finasowanie badan na rzecz
charakteryzaciji, standaryzaciji, bezpie-
czenhstwa stosowania nowych technologii,
takze w zastosowaniach biomedycznych,
jak rowniez nowych metod i technologii
produkciji i przetwarzania.

Cel szczegdtowy NMBP cieszyt sie relatyw-
nie duzym zainteresowaniem zespotow
polskich. 113 polskich organizacji uczestni-
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czyto w 128 projektach uzyskujgc 49,6 min
€ dofinansowania KE. Sposrdd nich cztery
byty koordynowane w ramach pierwszej
fazy Instrumentu dla MSP.

Liderami tego celu szczegdtowego byty (i)
instytuty badawcze: Narodowe Centrum
Badan Jgdrowych (1 projekt, 1,9min €
dofinansowania KE), Instytut Energetyki (2
projekty, 1,55 min € dofinansowania KE);
(ii) uczelnie: Uniwersytet Warszawski (3
projekty, 1,45 min € dofinansowania KE),
Politechnika Wroctawska (7 projektdw,
1,39 min € dofinansowania KE); (iii) duze
firmy: Bergamo Technologie sp. z.0.0 (4
projekty, 1,81 min € dofinansowania KE),
Mostostal Warszawa S.A. (7 projektdw,
1,72 min € dofinansowania KE); jak réwniez
MSP: ABIS sp. z.0.0 sp.k. (3 projekty, 1,75
min € dofinansowania KE), QSAR Lab sp. z.
0.0. (4 projekty, 1,392 min € dofinansowania
KE), IZNAB sp. z o0.0. (4 projekty, 1,41 min €
dofinansowania KE).

Szczegdlnym zainteresowaniem zespotdw
polskich cieszyty sie konkursy w ramach
partnerstwa SPIRE (dofinansowanie dla
Polski: 11,6 min €, co stanowi 2,1% catko-
witego dofinansowania KE dla konkursow
tego partnerstwa) oraz partnerstwa EEB
(dofinansowanie dla Polski: 9,15 min €, co
stanowi 2,66% catkowitego dofinansowania
KE dla konkursow tego partnerstwal).

Przestrzen kosmiczna (LEIT SPACE)

W ramach obszaru Przestrzeh kosmiczna
w H2020 finansowane byty projekty
dotyczgce rozwoju ustug i produktdéw
z wykorzystaniem danych satelitarnych
w zakresie obserwacji Ziemi i nawigacji sa-
telitarnej, a takze m.in. projekty dotyczqce
robotyki kosmicznej czy ochrony przed
zagrozeniami w i z przestrzeni kosmiczne;.
W H2020 z obszaru Przestrzeh kosmiczna
38 polskich beneficjentéw pozyskato dwa
razy wiecej srodkdw finansowych anizeli

w Programie Ramowym Horyzont 2020

z poprzedniego 7PR o zblizonym budzecie
na otwarte konkursy. Pozyskujgc blisko 15
min € w rankingu krajéw UE przesunelismy
sie na 12. miejsce i tym samym wyprze-
dzilismy Szwajcarie, Finlandie, Danie czy
Irlandie.

Polskie organizacje biorg na siebie coraz
wiekszg odpowiedzialnos¢, wychodzg
z inicjatywq i podjety sie koordynacji 5
projektow (w 7. PR UE nie byto polskich
koordynacji w tym obszarze). Na uwage
zastuguje fakt, ze po raz pierwszy w historii
polska organizacja znalazta sie tez wirdd
pierwszej dwudziestki organizacji w Europie,
ktére pozyskaty najwieksze srodki z konkur-
sow SPACE w H2020 - to Polska Agencja
Kosmiczna (PAK), ktéra pozyskata 6,4 min
€. Jest to dowdd, ze udziat administracii
publicznej w programach ramowych UE
jest kluczowy, jednoczesnie otwiera drzwi
polskim firmom i instyfucjom naukowym
do projektdw realizowanych przez admi-
nistracje na poziomie miedzynarodowym.

Polskg specjalnoscig w programie stata sie
robotyka kosmiczna - to jedna z ngjbardzie]
zaawansowanych technologicznie dziedzin
w konkursach Horyzontu 2020 i polskie firmy
bardzo dobrze sobie poradzity wspdtpracu-
jac z najwiekszymi w tej dziedzinie firmami
w Europie (m.in. PIAP Space, SKA Polska,
Optinav). Dobre rezultaty osiggnelismy
w konkursach dotyczgcych obserwacji
Ziemi i nawigaciji satelitarnej. Nalezy zwro-
ci¢ uwage na zdecydowang przewage
udziatu przedsiebiorstw w dofinasowanych
projektach H2020. Udziat firm zwiekszyt sie
trzykrotnie w poréwnaniu do 7.PR, az 24
przedsiebiorstwa pozyskaty dofinasowanie
w konkursach SPACE w H2020. Aktualny
potencjat polskiego sektora kosmicznego
Z pewnoscig pozwala na osiggniecie
lepszego rezultatu w programie Horyzont
Europa.
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Udziql w Il Filarze w odniesieniu
do MSP

W H2020 to przedsiebiorstwa, w szczegdlno-
§ci z sektora MSP, ztozyty najwiecej aplikacii
sposrod polskich podmiotdw, jednak doty-
czyty one w duzej mierze konkurséw MSP
Instrument oraz EIC Accelerator, w ktérych
Polska zanotowata najlepsze wyniki sposrdéd
krajow Wideningowych. Zdecydowanie
mniej aplikacji polskie firmy ztozyty w kon-
kursach konsorcjalnych.

Przyczyn takiego stanu rzeczy mozna do-
patrywac sie na wielu polach. Po pierwsze,
budowa lub akces do konsorcjum projek-
towego stanowi duzg bariere w apliko-
waniu, co uwidacznia jednoczesnie niskie
umiedzynarodowienie polskich firm - stgd
naturalna decyzja o samodzielnym apli-
kowaniu. Wazna jest rowniez konkurencja,
gdzie o granty rywalizuje sie nie tylko z pod-
miotami z krajéw UE, ale rowniez z Wielkiej
Brytanii, Szwajcarii czy Izraela, posiadajg-
cymi dtugoletnie doswiadczenie w rozwi-
janiu innowacyjnych projektéw. Ponadto,
w Polsce krajowa oferta dofinansowania
innowacyjnych rozwigzan (m.in. ze srodkdw
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju)
jest bogata, czesto atrakcyjna finansowo
i przystepna. W tego typu konkursach ta-
twiej o dofinansowanie z uwagi na mniejszg
konkurencije, a takze brak bariery jezykowe;.

W programie HE zostat powotany nowy i
filar pn. Innowacyjna Europa. Otwiera on
nowe mozliwosci dla polskich przedsie-
biorstw. Pewnqg nadziejg dla polskich firm
oraz organizacii skupiajgcych innowacyjne
firmy stanowiqg Europejskie Ekosystemy In-
nowacji (European Innovation Ecosystems;
EIE). Celem EIE jest stworzenie bardziej
potgczonych i wydajnych ekosystemow
innowacji w Europie, aby wspierac rozwdj
przedsiebiorstw, zachecac¢ do innowacji
i stymulowaé wspdtprace miedzy krajo-
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wymi, regionalnymi i lokalnymi podmiotami
zajmujgcymi sie innowacjami. Dlatego duza
liczba konkurséw EIE wymaga aktywnej
wspdtpracy z krajami Wideningowymi, ce-
lem statej absorpcii i filtrowania najlepszych
praktyk.

Atutem konkursow realizowanych w Il fila-
rze Horyzontu Europa jest fransparentnosé
aplikowania. Pomoc dla aplikujgcych
stanowiq guides for applicants, ktére krok
po kroku ttumaczg zainteresowanym, jak
wyglagda aplikacja, co jest oceniane itp.
Wazna jest rowniez wspdtpraca w ramach
sieci krajowych punktdw kontaktowych
w catej Unii Europejskiej, celem wymiany
dobrych praktyk w zakresie aplikowania.
Zasady aplikaciji tez sg korzystane dla
whnioskujgcych, np. EIC Accelerator oferuje
ciggty nabdr wnioskéw.

1 pewnoscig poprawy wymaga takze
systemowa wspotpraca miedzy krajowymi
punktami kontaktowymi a EISMEA (The
European Innovation Council and SME Exe-
cutive Agency - organ wykonawczy Komisji
Europejskiej). Krajowe punkty kontaktowe
nie dysponujq formularzami aplikacyjnymi,
w zwigzku z czym prowadzenie konsultaciji
z firmami na zaawansowanym etapie
aplikacji jest mocno utrudnione (np. brak
dostepu do formularza petnego wniosku
w EIC Accelerator).

Dane szczegotowe

Na tle wszystkich wnioskéw z catej Unii
zespoty z UE13 ztozyty w filarze Wiodgca
pozycja w przemysle najwiecej wnioskéw
w dziataniach projektéw przekrojowych
INDLEAD-CROSST oraz obszarze Dostep
do finansowania ryzyka (RISKFINANCE).
W pierwszym kraje UE13 realizujg az 40%
projektéw, w kolejnym jedynie 18%.

W3rdd polskich zespotdw najpopularniej-
szym tematem jest Przestrzeh kosmiczna,
gdzie zespoty z Polski ztozyty 24% wszystkich
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whioskéw z UE13. Nastepnie 23% wnioskéw
ztozono w obszarze Zaawansowane sys-
temy produkciji i przetwarzania, w ktérych
realizujemy réwniez najwiecej, bo 28%
projektéw na tle UE13. Realizujemy réwnie
duzo projektéw zwigzanych z obszarem
Zaawansowane materiaty (26%).

Oba obszary, w ktérych Polska jest lide-
rem wsérdod krajow UE13, nie cieszyty sie
popularnosciq pod wzgledem ztozonych
whnioskéw. Kraje UE13 ztozyty jedynie 7%

w Programie Ramowym Horyzont 2020

whnioskdw w obszarze Zaawansowane
materiaty i niewiele wiecej, bo 9% w ob-
szarze Zaawansowane systemy produkcji
i przetwarzania. Natomiast polskie zespoty
NIE ztozyty wnioskdw w obszarach wérdd
krajow UE13 najpopularniejszych: wg da-
nych Komisji Europejskiej z baz e CORDA,
Polska nie uczestniczy w zadnym projekcie
z obszaru Dostep do finansowania ryzyka
(RISKFINANCE) oraz w zadnym projekcie
przekrojowym Wiodqgcej pozycji w przemy-
Sle (INDLEAD-CROSST).

Wykres 12 Uczestnictwo Polski na tle UE13 we wnioskach i projektach filaru INDUSTRIAL

LEADERSHIP

Industrial Leadership - Wnioski
@ JE13%UE =m@u=Pl%UEL13

INDLEAD-CROSST
o

INNOSUPSME 25%,
20§

%

%

RISKFINANCE

LEIT-ICT

LEIT-NMP

LEIT-SPACE LEIT-ADVMAT

LEIT-ADVMANU LEIT-BIOTECH

Industrial Leadership - Projekty

e=@==UE13%UE ==@=PL%UE13

INDLEAD-CROSST
o

INNOSUPSME LEIT-ICT

RISKFINANCE LEIT-NMP

LEIT-SPACE LEIT-ADVMAT

LEIT-ADVMANU LEIT-BIOTECH

Polska pozyskata do tej pory 215,67 min €, realizujgc 471 projekty z obszardw filaru Wio-
dgca pozycja w przemysle. Na tle krajow UE13 pozyskalismy az 30,89% projektéw, 29,65%
przyznanego dofinansowania oraz 22,25% wszystkich koordynacji. Stanowimy réwniez
bardzo liczng, prawie 22% grupe wsrdd organizaciji z UET 3.

Liczba uczestnikdw Udziat % PL w budz. H20 UE

323

21,49% 2,73%

Dofin. NETTO KE [€]

215.67 min

29,65%

Liczba projektow

471

30,89%  8,62%

Liczba koordynacji

107

1,81% 1.71% 6,74% 22,25%  2,04% 1,87% 2,42%

irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz eCORDA z 02.08.2021 r.
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Wykres 14 Udziat % Polski w budzetach
projektéw UE dla obszaréw tematycznych
filaru INDUSTRIAL LEADERSHIP

Udziat % PLw budz. UEdla

projektow: INNOSUPSME

2,50%

2.15%

| 0.00% 3,23%

Udziat % PLw budz. UEdla

projektéw: LEIT-ADVMANU
2,50%

1.63%

| 0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: LEIT-ADVMAT

2,50%

1.50%

0,00% 3,23%

Udeziat % PL w budz. UE dla
projektow: LEIT-BIOTECH

2,50%

o
' 0.71%

| 0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: LEIT-ICT

2,50%

184%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: LEIT-SPACE

2,50%

1.60%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: LEIT-NMP

2,50%

i
0.74%

| 0.00% 323%

Lidzial % PL w bud?. UE dla
projektéwe RISKFINANCE

g
0.00%

10,00% 3.20%

Udziad % PL w bud?z. UE dis
projektow: INDLEAD-CROSST

.+
0.00%

0.00% 323%
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Wiodqgca pozycja w przemysle jest filarem zdominowanym przez organizacje typu mate

w Programie Ramowym Horyzont 2020

i Srednie przedsiebiorstwa — prawie 31% oraz z grupy Inne — ponad 30%.

N\
¢
C

Wykres 15 Dofinansowanie obszaréw tematycznych [A] i wg typu organizaciji [B]

LEIT-ICT
INNOSUPSME
LEIT-ADVMANU
LEIT-ADVMAT
LEIT-SPACE

LEIT-NMP l 4'D7 min

LEIT-BIOTECH | 2,87 min

A

SME

11.57%

OTH @REC

HES @ PRC

30,3%

PUB

30,76%

Liderem wiréd organizaciji jest firma FundingBox Accelerator Sp. z 0.0., ktéra koordynuje
i uczestniczy w najwiekszej liczbie projektéw i pozyskata ponad 28% polskiego budzetu.
Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze pozyskane dofinansowanie w ostatecznosci nie przypada
w catosci firmie, a jego znaczna czes¢ jest rozdysponowywana do tzw. stron trzecich,

w ramach finansowania kaskadowego.

Tabela 14 TOP 10 polskich organizacji w projektach filarv Industrial leadership

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10

FUNDINGBOX ACCELERATOR SP ZOO

INSTYTUT CHEMII BIOORGANICZNE) POLSKIE) AKADEMII NAUK
POLSKA AGENCIA KOSMICZNA

POLITECHNIKA WARSZAWSKA

7BULLS.COM SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ORAMNGE POLSKA SPOLKA AKCYIJNA

POLITECHNIKA GDANSKA

INPHOTECH SP ZOO

UNIWERSYTET WARSZAWSKI

VIGO SYSTEM SA.

Liczba Liczba
koordy- uczest-
nacji nictw
I
i 4
:
-

Dofin. NETTO [€]
3o | 60522067,28
24 | 806091429
6 . 6 408 830,57
14 . 4 414 576,25
6 I 3214 091,25
12 | 312236000
10 | 282324375
4 I 2721807,50
13 2 637 782,50
i I 2601 288,32

%
Budzetu
PL
28,06%
3,74%
297%
2,05%
1,49%
1,45%
1,31%
1,26%
1,22%

1,21%
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%
)46

Najwiecej projektdw realizujemy z zespo-
tami z Niemiec, Hiszpanii, Wtoch, Franciji
i Wielkiej Brytanii. Organizacjqg, z ktérg

Wykres 16 Liczba projektéw H2020
realizowanych we wspotpracy z polskimi
organizacjami

uczestniczymy w 17% projektéw jest nie-
miecki Instytut Fraunhofera, jedna z najlep-

szych jednostek badawczych na $wiecie. . s

274
252

188

Tabela 15 Kraje i organizacje, z ktérymi Polska wspotpracuje w ramach filaru Industrial
leadership

Obszar tematyczny H2020 PLjako PLjako L. pro-

KOORD PARTN jektdw
-

Kraj partnerski Nazwa partnera

Leadership in enabling and industrial technologies (LEIT) 72 82 Germany FRAUNHOFER GESELLSCHAFT ZUR FOERDERUNG DER ANGEWANDTEN FOR.

Leadership in enabling and industrial technologies (LEIT) 39 45 France

COMMISSARIAT A L ENERGIE ATOMIQUE ET AUX ENERGIES ALTERMATIVES
Leadership in enabling and industrial technologies (LEIT) 29 37 Spain FUNDACION TECNALIA RESEARCH & INNOVATION
Leadership in enabling and industrial technologies (LEIT) 33 36 ltaly CONSIGLIO NAZIONALE DELLE RICERCHE

Leadership in enabling and industrial technologies {LEIT) 31 35 Poland FUNDINGBOX ACCELERATOR SP ZOO

FILAR 1ll: WYZWANIA
SPOLECZNE (SOCIETAL
CHALLENGES)

Filar Wyzwania spoteczne jest odpowiedzig
na priorytety polityki i najwazniejsze wyzwa-
nia spoteczne, okreslone w Strategii Europa
2020.

W sktad filaru wchodzi osiem obszaréw
(celow szczegdtowych): Zdrowie, zmiany
demogrdficzne i dobrostan (HEALTH), Bez-
pieczenstwo zywnosciowe, zrdwnowazone
rolnictwo i lesnictwo, badania mérz i wéd
srédlgdowych oraz biogospodarka (FOOD),
Bezpieczna, czysta i efektywna energia
(ENERGY), Inteligentny, zielony i zintegro-
wany transport (TPT), Dziatania w dziedzinie
klimatu, srodowisko, efektywne gospoda-
rowanie zasobami i surowce (ENV), Europa
w zmieniajgcym sie Swiecie - integracyjne,
innowacyjne i refleksyjne spoteczenstwa
(SOCIETY), Bezpieczne spoteczenstwa -

ochrona wolnosci i bezpieczenstwa Europy
i jej obywateli (SECURITY) i dziatania prze-
krojowe/wielowatkowe w zakresie wyzwan
spotecznych (INLEDCROSST).

Jest to jeden z najlepiej wypadajgcych
filaréw pod wzgledem polskiego zaan-
gazowania w ztozonych wnioskach oraz
realizacji projektdw na tle krajow z grupy
UE13.

Zdrowie, zmiany demograficzne
i dobrostan (HEALTH)

Gtodwne wyzwanie obszaru Zdrowie,
zmiany demograficzne i dobrostan kon-
cenfrowato sie na zapewnieniu wszystkim
dtugiego, szczesliwego i zdrowego zycia
Nnp. na zmniejszeniu skutkdw ubocznych
starzenia sie spoteczenstwa - liczba oséb
w wieku powyzej 65 lat w UE wzroénie
0 70% do 2050 r. Obszar Zdrowie, zmiany
demograficzne i dobrostan dysponowat
budzetem ok. 7,5 mld € i byt to najwiekszy
budzet filaru lll. Po uwzglednieniu 1,638 mid
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€ przesunietego do Inicjatywy Lekédw Inno-
wacyjnych (IMI2 JU) na konkursy pozostato
juz jednak nieco ponad 5,8 mid €.

Trendy w tym obszarze to zapewnienie
wtadzom publicznym, personelowi me-
dycznemu i pacjentom lepszego dostepu
do innowacyjnych, bezpiecznych i efek-
tywnych kosztowo rozwigzan i wspdlnych
standarddw. Wigze sie to z przesunieciem
srodka ciezkosci w kierunku dziatan wdro-
zeniowych i regulacyjnych, a odejsciem
w znacznym stopniu od badan podstawo-
wych. Konsekwencjqg tego, w przypadku
Polski, byt spadek (prawie do zera) udziatu
instytutdw badawczych w projektach
w obszarze zdrowia. Nastgpit natomiast
wzrost zaangazowania uczelni medycznych
(prowadzgcych badania kliniczne) oraz
MSP. W efekcie relatywnie duzy budzet
wyzwania Zdrowie nie zostat przez Polske
w petni wykorzystany. Jedyne projekty ko-
ordynowane przez polskie podmioty w tym
obszarze, to projekty w ramach Instrumentu
dla MSP dedykowanego medycynie.

Na gruncie krajowym duzg konkurencje,
szczegdlnie w przypadku instytutow ba-
dawczych i uczelni medycznych, stanowit
program Strategmed prowadzony przez
Narodowe Centrum Badanh i Rozwoju.
Natomiast wydaje sie, ze przemyst lepiej
umiat wykorzysta¢ ten program jako tram-
poline do H2020. Przyktadem jest firma SDS
Optic SP., ktéra technologie rozwinietqg
z programu Strategmed wykorzystata
do vuzyskania funduszy z Instrumentu dla
MSP w obszarze zdrowia.

W ramach klastra Zdrowie Horyzontu Eu-
ropa nastgpi dalszy wzrost aplikacyjnosci
prowadzonych dziatan i ukierunkowanie
na wykorzystanie technologii i procedur
przez srodowiska medyczne. Efektywne
wsparcie polskich podmiotédw wymaga
wspotdziatania NCBR i MEIN z Agencjg Ba-
dan Medycznych i Ministerstwem Zdrowia.

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Bezpieczna, czysta i efektywna
energia (ENERGY)

W ramach oferty konkursowej otwarte
dla zespotdéw projektowych byty tematy
dotyczgce miedzy innymi:

e Efektywnosci energetyczne;j,

¢ Transformacji energetycznej budynkdw,
e Odnawialnych zrédet energii,

e Systemdw energetycznych,

e Inteligentnych rozwigzan dla miast,

e Spoteczno-ekonomicznych aspektéw
energetyki.

Polskie podmioty uzyskaty stosunkowo
duzo funduszy z obszaru Bezpieczna,
czysta i efektywna energia na tle innych
wyzwanh spotecznych. Jednak moze to
by¢ obraz nieco mylgcy, poniewaz pula
pieniedzy przeznaczona na ten obszar
przez Komisje Europejskq byta réwniez re-
latywnie duza. Polski udziat silniej zaznacza
sie w projektach zwigzanych z efektywno-
scig energetyczng, projektach miekkich,
nastawionych na wymiane doswiadczen,
edukacje, podnoszenie Swiadomosci
konsumentdéw itp. W mniejszym stopniu
polskie podmioty ubiegaty sie o wsparcie
w ramach tematyki odnawialnych zrédet
energii — tematyki, w ktérej ogtaszane
byto najwiecej konkurséw. Wydaje sie,
ze morska energetyka wiatrowa mogtaby
by¢ polem do wiekszego zainteresowania
Z UWagi na rozpoczynajgce sie na Battyku
dziatania prowadzone w tym zakresie przez
polskie instytucje. W nowej perspektywie
cze$¢ tematyki zwigzanej z efektywnosciqg
energetyczng przesunieta zostata do pro-
gramu LIFE. Istnieje ryzyko, ze beneficjentom
trudniej bedzie znalez¢ interesujgce ich
tematy. Dodatkowo ta czes¢ programu
Horyzont 2020 cieszyta sie duzym zaintere-

\
¢

C
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sowaniem i bez niej udziat Polski w HE moze
by¢ nizszy. Wydaije sie, ze wcigz niezago-
spodarowany potencjat jest jeszcze wérdd
duzych przedsiebiorstw energetycznych,
w tym spodtek skarbu panstwa. Tu potrzebne
bytyby zachety do udziatu ze strony rzgdo-
wej i upraszczanie wewnetrznego procesu
decyzyjnego w spdétkach, gdyz decyzje
o wejsciu do konsorcjum muszg zazwyczaj
zapadac szybko, a w tak duzych, hierar-
chicznych organizacjach bywa to bardzo
frudne.

Dziatania w dziedzinie klimatu,
srodowisko, efektywna
gospodarka zasobami i surowce
(ENV)

Gtownym celem tego wyzwania byta
tfransformacja w kierunku przyjaznej
dla srodowiska, efektywnej surowcowo
i odpornej na zmiany klimatu gospodarki.
Jednoczesnie, dziatania w tym obszarze
majg wspierac osiggniecie przez Europe
ambitnych Celéw Zrobwnowazonego
Rozwoju (SDGs) oraz celdw przyjetych
w ramach Porozumienia Paryskiego. Tak
silne i precyzyjne ukierunkowanie znalazto
odzwierciedlenie w kolejnych Programach
Pracy i samych projektach, ktére realnie
wsparty zielong transformacje poprzez
krotko- lub dtugoterminowy wptyw na takie
aspekty jak: zrGwnowazony i trwaty wzrost
gospodarczy, odpowiedzialna konsumpcja
i produkcja, przemyst, innowacyjnosc¢ i infra-
struktura, zréwnowazone miasta i spotecz-
nosci, czysta woda i warunki sanitarne oraz
zrownowazone wykorzystanie ekosystemow
lgdowych.

W ramach 5. Wyzwania Spotecznego
programu Horyzont 2020 wyznaczono sze$¢
priorytetow:

1. Dziatania w dziedzinie klimatu wspiera-
jace redlizacje postanowieh Porozumie-
nia Paryskiego,

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Narodowe Centrum

KrajowyPunktKontaktowy Badar i Rozwoju
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

2. Gospodarka o obiegu zamknietym,
3. Surowce,

4. Woda dla srodowiska, gospodarki
i spoteczenstwa,

5. Innowacyjne miasta — zrdGwnowazone
i odporne na zmiany klimatu,

6. Ochrona wartosci kulturowych
i przyrodniczych.

Szeroki zakres tematyczny Wyzwania spo-
tkat sie ze znaczgcym zainteresowaniem
Srodowiska. Jest to trzecie w kolejnosci
Wyzwanie Spoteczne (po Energii i Trans-
porcie) pod wzgledem wielkosci pozy-
skanego dofinansowania w ramach Filaru
lll. Polscy beneficjenci wzieli udziat w 107
projektach (164 uczestnictwa), z tgcznym
dofinansowaniem 40,68 min €. Stanowi to
16,7% budzetu pozyskanego przez polskie
podmioty w ramach tego filaru i 5,47%
w ramach catego Horyzontu 2020.

Gtéwne obszary zainteresowania polskich
uczestnikow to gospodarka o obiegu za-
mknietym, surowce, woda (obszary morskie
i Srodlgdowe) oraz rozwigzania oparte
o przyrode (fzw. Nature Based Solutions,
NBSs). Na szczegdlng uwage zastuguje
strukfura polskiego uczestnictwa pod kgtem
typow organizacii. Obok tradycyjnie naj-
liczniejszych uczestnikdw programu, jakimi
sqg instytuty badawcze (REC), na drugim
miejscu, z wyraznym zaangazowaniem
w dziatania projektowe, znalazta sie admi-
nistracja publiczna (PUB). W szczegdlnosci
dotyczy to samorzgdowych jednostek
terytorialnych i miast takich jak Wroctaw,
todz, Katowice, Poznan, Warszawa, Kra-
kow oraz Sosnowiec, ktére z sukcesem
realizujq projekty zwigzane z adaptacjg
do zmian klimatu, gospodarkg o obiegu
zamknietym, wodg, jako$cig powietrza oraz
szeroko pojetq jakoscig zycia mieszkancow.
Trzecie miejsce zajgt przemyst (PRC), co
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Swiadczy o zréwnowazonym i zrdznicowa-
nym sktadzie konsorcjéw projektowych,
zgodnie z modelem potréjnej helisy, czyli
interakcji i wspotpracy miedzy elementami
systemu innowacyjnego: nauki — przedsie-
biorstw — administracji (wtadzy publicznej),
we wzroécie efektdw innowacyjnych
i konkurencyjnosci. Zgodnie z zatozeniami
5. Wyzwania Spotecznego oraz Celdw
Zrbwnowazonego Rozwoju, dwa wyraznie
dominujgce typy dziatan realizowanych
w ramach projektdw to RIA (badawcze) ilA
(innowacyjne). Tak dobry wynik dla dziatan
IA potwierdza duzg dojrzatose polskiego
Srodowiska do wtgczenia sie w zielong
fransformacije i wsparcia Europejskiego Zie-
lonego tadu nie tylko na poziomie badan,
ale réwniez na poziomie prototypowania,
testowania i demonstracji innowacyjnych
rozwigzan. Duzym, ale wyraznie mniejszym
zainteresowaniem cieszg sie takze projekty
typu CSA (wspierajgce).

W zwiqzku z przyjeciem Europejskiego Zie-
lonego tadu i naciskiem na realizacje celu
neutralnosci klimatycznej Europy do 2050,
zagadnienia zwigzane z ochrong klimatu
oraz gospodarkqg przyjazng dla srodowiska
staty sie jednym z najwazniejszych wyzwan
Horyzontu Europa. Tematy konkursowe
w tym zakresie zostaty wprowadzone
do wszystkich klastrow Il Filaru, w tym przede
wszystkim do klastrow 4 (Technologie cy-
frowe, przemyst i przestrzeh kosmiczna), 5
(Klimat, energia, mobilno$¢) i 6 (Zywnose,
biogospodarka, zasoby naturalne, rolnic-
two i srodowisko). Takie podejscie otwiera
szereg nowych mozliwosci dla uczestnikdw
programu, w szczegdlnosci dla realizacji
duzych, interdyscyplinarnych projektéw
z zaangazowaniem instytucji badawczych,
przemystu oraz administracji publiczne;.

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Bezpieczenstwo zywnosciowe,
zrownowazone rolnictwo i lesnictwo,
badania moérz i wod sréodigdowych
oraz biogospodarka (FOOD)

Pod wzgledem poruszanego zakresu
tematycznego byt to jeden z najbardziej
zasobnych obszaréw, nie tylko w Filarze |ll,
ale rowniez w catym programie Horyzont
2020. Niezwykle ztozony cel szczegdtowy
polegat na zapewnieniu wystarczajgcego
zaopaftrzenia w bezpiecznqg, zdrowq i wyso-
kiej jakosci zywnos¢ oraz inne bioprodukty
poprzez opracowanie wydajnych, zréwno-
wazonych i zasobooszczednych systemow
produkcji podstawowej, ochrone powigzao-
nych ustug ekosystemowych i odbudowe
réoznorodnosci biologicznej oraz konku-
rencyjnych i niskoemisyjnych tahcuchoéow
dostaw, przetwarzania i wprowadzania
do obrotu. W ramach oferty konkursowej
whnioskodawcy mogli zmierzy¢ sie z szere-
giem wyzwan ukierunkowanych na:

e zrbwnowazone rolnictwo i leSnictwo,

e zréwnowazony i konkurencyjny sektor rol-
NO-SPOZyWCZy Sprzyjajacy bezpiecznemu
i zdrowemu odzywianiu sie,

e uwolnienie potencjatu wodnych zaso-
béw biologicznych,

e zroOwnowazone i konkurencyjne sektory
bioprzemystu oraz wspieranie rozwoju
europejskiej biogospodarki,

e przekrojowe badania morskie,
e odnowe obszardéw wiejskich.

ZtozonoS¢ obszaru znalazta odzwierciedle-
nie w strukturze uczestnictwa w projektach,
w ktérej pod wzgledem skutecznosci zdo-
bywania dofinansowania dominowaty in-
stytuty naukowe, w tym instytuty PAN (REC),
jednostki z sektora szkolnictwa wyzszego
(HES) oraz mate i Srednie przedsiebiorstwa



Podsumowanie uczestnictwa Polski

ﬁf:@( a

w Programie Ramowym Horyzont 2020

(SME). Z mniejszg skutecznosciqg, ale po-
réwnywalnym zainteresowaniem na oferte
konkursowqg odpowiadali przedstawiciele
przemystu (PRC). tgcznie polskie podmioty
zapewnity 212 uczestnictw w projektach.
Finalnie przetozyto sie to na 159 projektow,
co pod tym wzgledem plasuje obszar
FOOD na drugim miejscu w Filarze Wyzwanh
Spotecznych (18,5% wszystkich projektow
w tym filarze) i czwartym w catym pro-
gramie Horyzont 2020. Dofinansowanie
pozyskane przez beneficientéw to az 15%
catkowitego dofinansowania pozyskanego
przez polskie jednostki w ramach Filaru Il
i 4,93% w ramach catego programu Ho-
ryzont 2020. Zdecydowanie najczesciej
realizowanym typem zadanh w pozyskanych
projektach byty dziatania Research and In-
novation Action (44,7% wszystkich dziatan)
i Coordination and Support Action (23,9%).
Dziatania typu Innovation Action oraz pro-
jekty realizowane w ramach Partnerstwa
Prywatno-Publicznego Bio-Based Industries
JU stanowity po 17% kazde. R6znorodnosc¢
tematyczna obszaru stworzyta szerokie
mozliwosci uczestnictwa dla wszystkich
zainteresowanych, a kontynuacja tego
zakresu badan i innowaciji w programie
Horyzont Europa daje szerokie perspektywy
dla dalszego rozwoju.

Inteligentny, zielony i zintegrowany
transport (TPT)

Chociaz srodki pozyskane z obszaru TPT
przez polskie jednostki sg stosunkowo
niskie, to interesujgcqg cechg naszego
uczestnictwa jest to, ze ok. 60% ich wartosci
pochodzi z zaangazowania Polski w part-
nerstwa, co odzwierciedla ogdlny podziat
budzetu obszaru (poprzez partnerstwa
implementowano 60% z 6,3 mid € przezna-
czonych na fransport). W poszczegdlnych
partnerstwach polskie podmioty uzyskaty
nastepujgce kwoty dofinasowania:

Narodowe Centrum
KrajowyPunktKontaktowy Badar i Rozwoju
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

Clean Sky 2 (CS2) | 15,25 mIn €
Sesar 27,15 min €
Shift2Rail (S2R) 1,35 min €
FC&H 20,10 min €
EGVI2 1,7 min €

uzyskujgc w sumie 23,66 min € z 40,88 min
€ ogdlnego dofinansowania pozyskanego
z Wyzwania Transport programu H2020.

Przy ocenie uczestnictwa Polski w realizaciji
programu TPT nalezy podkresli¢, ze

* 60% udziat w wyniku finansowym w rao-
mach Sesear2, miata Polska Agencja
Zeglugi Powietrznej (PAZP), w sumie
w projektach uczestniczyto 7 polskich
instytuciji

e 47% dofinansowania dla Polski w ra-
mach CS2 pozyskat Instytut Lotnictwa
(ILOT), w sumie w projektach uczestni-
czyto 14 polskich podmiotéw

e 42% Srodkdw uzyskanych w S2R
na rzecz Polski zdobyta Grupa PKP
(gtdwnie za sprawqg PKP S.A.), w sumie
w projektach uczestniczyto 10 polskich
podmiotdw.

Powyzsze wskazniki wynikajg w duzej mierze
Z uznania potencjatu ww. instytuciji (za-
réwno wokodt PAZP, jak i PKP mozna dostrzec
poczgtki ekosystemu wspodtpracy, ktére
mogqg dac efekty w postaci wiekszego
uczestnictwa w HE), zas w przypadku ILOT
dodatkowo z wypracowanej przez wiele
lat pozycji na europejskim rynku innowacji
w obszarze aeronautyki (realizowanej przez
wspdlne przedsiewziecie CS, poczgwszy od
Clean Sky 1 uruchomionego w 7.PR).

W przypadku oceny naszego uczestnic-
twa w CS2, warto podkresli¢, ze na wynik
finansowy polskich jednostek w tym przed-
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siewzieciu wptyw miat program SAT (Small
Air Transport, tematyka wynegocjowana
m.in. przez Polske, przy udziale ILOT, KPK
i MNISW w oparciu o wczesniejsze projekty
CSA) wramach CS2, na ktéry przeznaczono
67,95 min € z kwoty 1 800 min €, jakie CS2
pozyskat z programu H2020. W ramach re-
alizacji zadanh SAT Polska pozyskata prawie
50% wszystkich srodkdw uzyskanych w ra-
mach CS2 (potowe tych srodkdw uzyskat
ILOT, tj. 3,6 min €). SAT, ktéry jest polskg spe-
cjalizacjg, stat sie europejskim programem
rozwoju matego lotnictwa i jest odpowie-
dzig srodowiska na rezolucje PE dotyczgcq
potrzeby rozwoju General and Business
Aviation (G&BA) w Europie. Polska z pro-
gramu SAT zdobyta ponad 11% wartosci
dofinansowania unijnego przypadajgcego
na ten program w ramach H2020, co po-
kazuje skutecznos$¢ naszego uczestnictwa.
Warto podkresli¢ role ILOT w budowaniu
krajowego ekosystemu rozwoju lotnictwa,
co moze przyczynic¢ sie do zwiekszania
uczestnictwa w programie HE. W ramach
programu SAT, koordynujgc cztery projekty,
ILOT zaangazowat do wspotpracy piec pol-
skich MSP, ktére pozyskaty na rozwdj kwote
3.4 min € (prawie 50% srodkdw uzyskanych
przez Polske z programu SAT). Rbwnocze-
Snie mozna zauwazyc¢, ze zlokalizowane
w Polsce podmioty kontrolowane przez
miedzynarodowe przedsiebiorstwa branzy
aeronautycznej pozyskaty w ramach CS2
tgczne dofinansowanie na poziomie 3,1
min €.

Nalezy podkreili¢, ze europejskie partner-
stwa publiczno-prywatne w transporcie,
ktérych z programu na program jest coraz
wiecej (w FP7 byto 4 PPP — ok. 50% budzetu
TPT, w H2020 byto 5 PPP — ok. 60% budzetu
TPT, a w HE bedzie ich az 8 — powyzej 70%
budzetu TPT) tworzone sg dla zbudowania
jednolitego obszaru transportowego, kté-
rego strategicznym celem jest, aby 90%
wszystkich podrdzy w Europie od punktu

w Programie Ramowym Horyzont 2020

A do punktu B odbywato sie w ciggu
czterech godzin. System transportowy
jednoczesnie powinien funkcjonowac bez
zaktdcen, byc przyjazny dla spoteczenstwa
i wspierac rozwdj gospodarki niskoemisyjnej.
Agendy badawcze partnerstw sq spdjne ze
strategiami krajowymi rozwoju tfransportu
wielu cztonkdw Unii Europeiskiej (gtdwnie
EU15). Kraje te angazujq sie w tworzenie
wszystkich powotywanych partnerstw
w ramach programdw ramowych UE, stgd
tez to gtdbwnie one sqg beneficjentami tych
programow. To doskonaty przyktad dziata-
nia mechanizmu, na ktéry KPK stale zwraca
uwage — harmonizacja agendy krajowej
z europejskg warunkuje i bedzie warunko-
wac wysokie uczestnictwo w wiekszosci
obszaréw PR UE. Polska w ostatnich pro-
gramach ramowych zwieksza uzyskiwane
kwoty dofinasowania (w 7.PR byto to ok. 25
min €, w H2020 blisko 41 min €), co wptywa
i bedzie wptywad na innowacyjny rozwdj
transportu w Polsce, na ktéry obecnie
przeznacza sie ogromne srodki na szczeblu
centralnym i samorzgdowym.

Europa w zmieniajgcym
sie Swiecie - integracyjne,
innowacyjne i refleksyjne
spoteczenstwa (SOCIETY)

Gtownym celem 2. Wyzwania Spotecz-
nego ,,Europa w zmienigjgcym sie swiecie
— infegracyjne, innowacyjne i refleksyjne
spoteczenstwa” byto przede wszystkim
wspieranie lepszego zrozumienia Europy,
zapewnienie rozwiqzan oraz wsparcie inte-
gracyjnych, innowacyjnych i refleksyjnych
spoteczenstw europejskich w kontekscie
bezprecedensowych transformaciji i nasi-
lajgcych sie globalnych wspdtzaleznosci.
Krajowe instytucje mocno zaakcentowaty
swoje zaangazowanie w ten olbszar, co
przetozyto sie na efektywne wykorzystanie
srodkow finansowych delegowanych
do tego Wyzwania. Prawie 60 organizaciji



Podsumowanie uczestnictwa Polski

ﬁf:@( a

z Polski zapewnito sobie ponad 90 uczest-
nictw w projektach ofrzymujgc w sumie
prawie 16 min € dofinansowania do reali-
zacji projektdw i stawiajgce Polske na czele
krajow UE13 w tym obszarze. Zdecydowana
wiekszo$¢ realizowanych projektéw to
Reseach and Innovation Actions, na ktére
przypadto ponad 12 min € uzyskanego
dofinansowania.

Wiodgcq role w osigganych wynikach
miaty uczelnie wyzsze oraz instytuty na-
ukowe. Najaktywniejsze byty Uniwersytet
Warszawski, Instytut Podstawowych Proble-
mow Techniki PAN, Uniwersytet Wroctawski,
Szkota Gtéwna Handlowa w Warszawie
oraz Uniwersytet Jagiellohski. Warto rdwniez
podkresli¢ trzy projekty koordynowane
przez polskie podmioty: Narodowe Centrum
Nauki (projekt ERA-NET), Funding Box Sp.
Z 0.0. (projekty typu RIA) oraz Management
Data Systems Sp. z 0.0. (Instrument MSP).

Zauwazalny jest rébwniez rosngcy udziat
duzych i matych przedsiebiorstw, co jest
szczegodlnie istotne w konteks$cie nowego
PR Horyzont Europa i konkurséw Klastra
2, w ktorych biznes i przemyst bedg miec
wiele mozliwosci zaangazowania w pro-
jekty zwigzane m.in. z rozwojem ftechnologii
na rzecz demokracji czy zachowania débr
dziedzictwa kulturowego Europy i rozwoju
sektoréw kreatywnych.

Bezpieczne Spoteczenstwa
- ochrona wolnosci

i bezpieczenstwa Europy i jej
obywateli (SECURITY)

Unia Europejska i jej obywatele narazeni
sg na wiele réznych zagrozen, takich jak
przestepczos$¢ zorganizowana, terroryzm,
nielegalny handel, problemy migracyjne,
kleski zywiotowe czy tez wszechobecne
zagrozenia w cyberprzestrzeni. Zapobiego-
nie tym zagrozeniom i ich przewidywanie
wymaga zrozumienia ich przyczyn, poszu-

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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kiwania rozwigzan w zakresie bezpieczen-
stwa, opracowania niezbednych narzedzi,
zastosowania innowacyjnych technologii
oraz stymulowania wspbtpracy pomiedzy
dostawcami i uzytkownikami.

W ramach 7. Wyzwania Spotecznego Bez-
pieczne Spoteczenstwa — ochrona wolnosci
i bezpieczenstwa Europy i jej obywateli
w programie H2020, z budzetem 1,695 mid
€, byty finansowane technologie dotyczgce
zwalczania przestepczosci, nielegalnego
handlu, terroryzmu, bezpieczenstwa granic,
odpornosci Europy na kryzysy i katastrofy
oraz zwigzane z cyberbezpieczenstwem.

Polskie instytucje w ramach projektow
w programie H2020 rozwijaty kompetencije
w nastepujgcych tematach:

e cyberbezpieczenstwo (z elementami
sztucznej inteligenciji i uczenia maszy-
nowego, m.in. na potrzeby wykrywania
zagrozen i atakdw w ruchu sieciowym);

e systemy do monitorowania zagrozenh
chemicznych i radiologicznych, systemy
wspomagania decyzji i symulacii w ob-
szarze zarzgdzania kryzysowego, systemy
biometryczne;

e rozwigzania IT wspierajgce monitorowa-
nie i ochrone granic;

e walka z przestepczosciq i terroryzmem.

Polskie podmioty, ktére zastugujg na szcze-
gdlne wyrdznienie za ich aktywnosé w ob-
szarze Bezpieczne Spoteczenstwa w H2020,
to przede wszystkim Stowarzyszenie Polska
Platforma Bezpieczenstwa Wewnetrznego
(PPBW) oraz firma ITTl sp. z 0. o.

PPBW uzyskata 13 projektdw z dofinansowa-
niem KE na tgczng kwote 2,15 min €, w tym
2 jako koordynator - CYCLOPES (Europejska
sie¢ praktykdw z obszaru cyberbezpie-
czenhstwa) oraz INDEED (przeciwdziatanie
radykalizacji).
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Z kolei firma ITTI sp. z 0.0. W programie Hory-
zont 2020 uzyskata 30 projektéw z dofinan-
sowaniem KE na tgczng kwote 5,39 min €,
z czego w dwodch projektach jest koordyna-
torem. Dzieki udziatowi w tych projektach
firma mogta rozwija¢ kompetencije progra-
mistyczne i inzynierskie, ktére pozwolity jej
ubiegac sie m.in. o realizacje prac na rzecz
Europejskiej Agenciji Kosmicznej.

Warto podkresli¢ szczegding role wymienio-
nych podmiotdw w europeijskich gremiach
B+R, takich jak:

Public Safety Communications Europe,
Integrated Mission Group for Security czy
ENLETS — Europejska Sie¢ Stuzb Technologii
Bezpieczenstwa Wewnetrznego (obecnie
skupia przedstawicieli policji z 29 krajow
europejskich).

Nalezy zwréci¢ uwage, ze KE juz od 7.PR,
kiedy obszar bezpieczenstwo pojawit sie
jako odrebny obszar tematyczny, ktadzie
ogromny nacisk na petne wtgczanie
przedstawicieli stuzb (tzw. uzytkownikéw
konhcowych) do sktadu konsorcjow. Nie-
zwykle istotne jest zatem, aby skutecznie
zwiekszac¢ uczestnictwo polskich formacii, tj.
policja, straz graniczna, na forum europej-
skim. Daje to wymierne korzysci wynikajgce
z uczestnictwa w projektach, szczegdinie
realny wptyw na ksztattowanie technologii
i rozwigzan prawnych, budowanie kon-
taktow i wymiane doswiadczeh poprzez
mozliwos$¢ wspdtpracy z organami scigania
zinnych panstw.

Inne podmioty, ktére szczegdinie wyrdznity
sie w obszarze Bezpieczne Spoteczenstwa,
to Wojskowa Akademia Techniczna (7
uczestnictw), Sie¢ Badawcza tukasiewicz
PIAP (4 uczestnictwal), Uniwersytet £todzki
(2 uczestnictwa), Politechnika Warszawska
(2 uczestnictwa), ASTRI Polska (2 uczestnic-
twa), JAS Technologie (1 uczestnictwo).

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Podsumowujgc: w programie H2020
w obszarze Bezpieczne Spoteczenstwa
zaangazowane byty 53 organizacje z Polski,
uczestniczgc w 69 projektach a 8 z nich
koordynujqgc.

Dane szczegotowe

Najwiecej wnioskdw na tle UE kraje UE13
ztozyty w obszarze Europa w zmieniajgcym
sie Swiecie — integracyjne, innowacyjne
i refleksyjne spoteczenstwa (18%), Bez-
pieczne spoteczenstwa — ochrona wolnosci
i bezpieczenhstwa Europy i jej obywateli
oraz Bezpieczna, czysta i efektywna ener-
gia — po 17%. Polska na tle UE13 najwiecej
whnioskdw ztozyta w obszarze Inteligentny,
zielony i zintegrowany transport (20%) oraz
po 18% w obszarach Dziatania w dziedzinie
klimatu, srodowisko, efektywna gospodarka
zasobami i surowce Zdrowie, zmiany demo-
graficzne i dobrostan oraz Bezpieczenstwo
zywnosciowe, zrdwnowazone rolnictwo i le-
Snictwo, badania mérz i wéd srodigdowych
oraz biogospodarka.

Wyniki polskich zespotdw sqg proporcjo-
nalnie zblizone do sktadanych wnioskéw;
w obszarach zwigzanych z Transportem
oraz fematach przekrojowych obszaru
Wyzwania spoteczne pozyskalismy 20%
wszystkich projektéw z UE13 oraz 19% w ob-
szarze zwigzanym ze Srodowiskiem i po 17%
w obszarach powigzanych z Zywnoscig
i bezpieczenstwem.
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) Wykres 17 Uczestnictwo Polski na tle UE13 we wnioskach i projektach filaru SOCIETAL

Societal Challenges - Wnioski Societal Challenges - Projekty
m@umUE13%UE ==@u=Pl%UE13 @@= UE13%UE ==@e=Pl%UE13
SOCCHAL-CROSST SOCCHAL-CROSST

SECURITY, HEALTH SECURITY, HEALTH

SOCIETY FOOD SOCIETY FOOD

ENERGY ENV' ENERGY

TPT TPT

Polska realizuje 859 projektéow w obszarach filaru Wyzwania spoteczne, na ktdre pozyskata
244,25 min €. Warto zauwazy¢, ze Polska bierze udziat w prawie 33% wszystkich projek-
tow pozyskanych przez kraje UE13 i koordynuje prawie 16% projektéw koordynowanych
przez te grupe krajow. Polskie jednostki stanowiq 18% wsrdd wszystkich organizacii z UE13
uczestniczgcych w filarze Wyzwania spoteczne.

Udziat % PL w budz. H20 UE

Dofin. NETTO KE [€] Liczba projektow Liczba koordynacji Liczba uczestnikow
250%
244.25 min 859 54 512 , ’
1.02%
16,68%  1,09% 1,02% 32,33% 12,98%  9,26% 15,65%  0,87% 0,82% 18,09%  2,85% 2,47% 0,00% 3.23%

irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz e CORDA z 02.08.2021 r.

Wykres 18 Dofinansowanie projektow filaru SOCIETAL CHALLENGES w uktadzie
regionalnym NUT3
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Wykres 19 Udziat % Polski w budzetach projektow UE dla obszaréw tematycznych filaru

INDUSTRIAL LEADERSHIP

Udzial % PLw budz UE dla )

projektow: SOCCHAL-CROSST
2,50%

5.42%

| 0,00%

3,23%

Udziat % PLw budz. UE dla )

projektow: FOOD

2,50%

1.17%

| 0,00% 3,23%

S _

| 0,00%

0,00%

projektow: SOCIETY

2,50%

1.77%

3.23%

Udziat % PL w budz. UE dla

projektow: ENERGY
2,50%

1.03%

3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla

projektow: SECURITY

2,50%
/
1.67%

| 0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla

projektow: TPT

2,50%

i
0.75%

| 0,00% 3,23%

Udziat % PLw budz. UE dla

| 0,00%

Udziat % PL w budz. UE dla

projektow: ENV

2,50%

1.44%

3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektéw: HEALTH

2,50%

. 0.62% \

0,00% 3,23%

N

Wsrdd organizacii realizujgeych projekty gtdwng grupe stanowiq instytuty (w tym PAN).
Na podobnym poziomie uczestniczg mate i srednie przedsiebiorstwa oraz uczelnie. W fi-
larze Wyzwania spoteczne projekty sq realizowane przez przedstawicieli wszystkich typow
organizacji, w tym przez administracje publiczng.

Wykres 20 Dofinansowanie Polski wedtug [A] obszaréw tematycznych i [B] typu

organizaciji

ENERGY
TPT

ENV
FOOD
HEALTH
SECURITY
SOCIETY

SOCCHAL-CROSST

A

| 36.69 min_

| 34,02 min_
B 24.05 min
B 16.41 min

B 5.13 min

REC @ HES @SME

3.79%

13.48%

15.8..

PRC @PUB ®OTH
25.69%
"
20,77%

¢
C
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) Liderem wsrdd polskich uczestnikdw pod wzgledem pozyskanego dofinansowania oraz
liczby koordynowanych projektéw jest Instytut Lotnictwa nalezgcy do Sieci Badawczej
tukasiewicz. Tuz za nim znajduje sic Narodowe Centrum Badan i Rozwoju oraz firma ITTI

Sp.zo.0.

Tabela 16 TOP 10 polskich organizacji w

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10

SIEC BADAWCZA LUKASIEWICZ-INSTYTUTLOTNICTWA
NARODOWE CENTRUM BADAN | ROZWQJU

ITTI SP ZOO

UNIWERSYTET WARSZAWSKI

UMIWERSYTET JAGIELLOMNSKI

SDS OPTIC SPOLKA AKCYJNA

POLSKA AGENCIA ZEGLUGI POWIETRZNE)

SYNEKTIK SPOLKA AKCYINA

NARODOWE CENTRUM NAUKI

KRAJOWA AGENCJA POSZANOWANIA ENERGII SPOLKA AKCYINA

Najczescie] wspotpracujemy z Niemcami,
Wtochami i Hiszpanig jednak organizacja,
z ktérg uczestniczymy w az 55 projektach,

projektach filaru Societal challenges

Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu

nacji nictw PL
e 17 3,10%

_
2,69%
35 I======gls 241%
22 44,96 1,97%

B o000 163%
5 I 03376 1,60%
725000  151%
120787 1,44%
90 055,00 1,35%

P
w

- -

rJ
=l

e

Wykres 21 Liczba projektéw H2020
realizowanych we wspoétpracy z polskimi

pochodzi z Holandiii jest to Stichting Wege-

ningen Research.

organizacjami
Germany 636
Italy 609
Spain 577
France 528
United Kingd 520

Tabela 17 Kraje i organizacje, z ktérymi Polska wspotpracuje w ramach filaru Societal

challenges
Obszar tematyczny H2020 PLjako PLjako L pro-  Kraj partnerski Nazwa partnera
KOORD PARTN ielﬂévw
Food security, sustainable agriculture and forestry, mari 48 55 MNetherlands STICHTING WAGENINGEN RESEARCH
Food security, sustainable agriculture and forestry, mari... 13 36 49 France INSTITUT NATIONAL DE RECHERCHE POUR L'AGRICULTURE, L'ALIMENTATIO...
Smart, green and integrated transport 1 24 36 Belgium EUROCONTROL - EUROPEAN ORGANISATION FOR THE SAFETY OF AIR NAVI
Smart, green and integrated transport 2 33 35 France AIRBUS
Smart, green and integrated transport 34 35 Netherlands STICHTING KONINKLIJK NEDERLANDS LUCHT - EN RUIMTEVAARTCENTRUM
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UPOWSZECHNIANIE
DOSKONALOSCI

| ZAPEWNIENIE SZERSZEGO
UCZESTNICTWA
(SPREADING EXCELLENCE
AND WIDENING
PARTICIPATION)

Celem priorytetu jest petne wykorzystanie
europejskiego potencjatu badawczego
oraz zadbanie o to, by korzysci z gospodarki
opartej na innowacjach byty jak najwiek-
sze, a takze szeroko rozpowszechniane
w catej Unii zgodnie z zasadqg doskonatosci.
Dla podniesienia konkurencyjnosci Europy
i sprostania stojgcym przed nig wyzwaniom
spotecznym nalezy wykorzystac dostepng
wiedze i uwolni¢ obiecujgcy potencjat
w zakresie badan i innowacii.

W sktad priorytetu wchodzi sze$¢ obszarow
(celow szczegdtowych): Potgczenie dosko-
natych instytucji badawczych i regionéw
o stabych wynikach w zakresie badan
i rozwoju (WIDESPREAD), Partnerstwo in-
stytucji badawczych (TWINNING), Katedry
Europejskiej Przestrzeni Badawczej — ERA
Chairs (ERA), Wspieranie dostepu do sieci
miedzynarodowych (INTNET), Ponadnaro-
dowe sieci krajowych punkitéw kontakto-
wych (NCPNET) i Szerzenie doskonatosci
i poszerzanie uczestniciwa - dziatania prze-
krojowe/wielowagtkowe (SEAWP-CROSST).

Pakiet Widening (SWEP) umozliwia umiedzy-
narodowienie i rozwdj (czyt. Wzmocnienie
doskonatosci naukowej i innowacyjnej)
polskich instytucji naukowych, dotgczenie
polskich jednostek do ,ligi"” europejskiej
oraz zbudowanie przez nie europejskiej
marki. Pakiet oferuje konkursy, w ktérych
koordynatorami mogqg by¢ wytgcznie
instytucje z tzw. krajow wideningowych,

w Programie Ramowym Horyzont 2020

przez co nie konkurujg one z instytucjami
z krajéw zaawansowanych w obszarze
badan i innowacji. SEWP pomaga instytu-
cjom realizowa¢ ambitne strategie rozwoju,
przede wszystkim przez projekty w ramach
Teaming for Excellence (unikatowo wiel-
kos¢ projektu CSA w wysokosci do 30 min €,
tgczgcego finansowanie z H2020 do 15 min
€ oraz co najmniej tozsame finansowanie
komplementarne). Formalne wymaganie
dot. finansowania komplementarnego,
motywuje wtadze krajowe oraz regionalne
do inwestowania w badania i innowacje.
Oznacza to, ze pakiet Widening ma realny
wptyw na ksztattowanie polityki B+R w kraju.
Szczegodlnie dzieki instrumentowi Teaming
for Excellence udziat Polski w budzecie
PR H2020 wyraznie sie zwiekszyt — tgcznie
w ramach pakietu Polska pozyskata pra-
wie 60 min €. Polskie podmioty w ramach
tego pakietu zanotowaty takze najwyzszy
wspotczynnik sukcesu. , przy czym warto za-
znaczy¢, ze Polska odniosta sukces jedynie
w drugim konkursie Teaming for Excellence
Phase Il. W przypadku pierwszego konkursu
ToE wdrozono system, ktéry wykluczat
zaangazowanie ekspertéw KPK. Takze
ograniczone dofinansowanie w ramach
skrojonego na miare programu zapew-
niajgcego Srodki w ramach finansowania
komplementarnego utrudniato wéwczas
proces przygotowania aplikacji. W drugim
konkursie ToE wnioskodawcodw wspierat
multidyscyplinarny zespoét ekspertéw z KPK,
NCBR i FNP, dziatajgcy w $cistej wspotpracy
z MNiISW. Kompleksowy system wsparcia
zostat uruchomiony w styczniu 2017 r.
i obejmowat organizacije cyklu warsztatow
poswieconych kluczowym elementom
whiosku projektowego, seminariéw z udzia-
tem aktualnych beneficjentdw konkursu
Teaming, indywidualnych konsultacii fresci
przygotowywanych wnioskdw oraz préb-
nych przestuchan.
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Pakiet Widening finansowat ponadto reali-
zacje projektu sieciowego NCP_WIDE.NET,
w ramach ktérego wnioskodawcy otrzymali
bezptatne wsparcie z zakresu przygotowy-
wania wnioskéw (publikacje, wydarzenia),
a eksperci KPK podniesli swoje kompeten-
cje w tematach istotnych z punktu widze-
nia przygotowywania wnioskéw. Projekt
koordynowany byt przez KPK, a kolejnym
sukcesem jest powierzenie ekspertom KPK
koordynowania kontynuaciji tej inicjatywy,
W ZNacznie rozszerzonej wersji, w programie
Horyzont Europa (projekt NCP_WIDERA.NET).

Wptyw na udziat polskich podmiotéw ma
réwniez duza konkurencja ze strony innych
krajow wideningowych, a niski wspdtczynnik
sukcesu w konkursach Twinning i ERA Chairs
(szczegdlnie Twinning) i niewielki budzet
tych konkurséw dziata na potencjalnych
aplikujgcych zniechecajgco. Nalezy
podkresli¢ rowniez fakt, ze na zaintereso-
wanie konkursami negatywnie wptywa
afrakcyjno$¢ konkurencyjnej oferty krajowej
(np. NAWA — Akademickie Partnerstwa
Miedzynarodowe). W wielu przypadkach
whnioski miaty rowniez niskg jakos¢, co byto
odzwierciedlone w ich ocenie. Fakt ten wy-
nika przede wszystkim z przygotowywania
aplikacji ,,na ostatnig chwile” oraz niekon-
sultowania wnioskdw z ekspertami KPK.

W Horyzoncie Europa wiekszy budzet
pakietu, a tym samym poszczegdlnych
konkurséw oraz utrzymanie instrumentow
kluczowych tj. Teaming for Excellence,
Twinning i ERA Chair, to wieksza szansa
na otrzymanie grantu przez polskie insty-
tucje, a przez to wiekszy wptyw finanso-
wanych projektéw na krajowy ekosystem
badan i innowacji. W kontekscie szans,
dziatania w ramach miedzynarodowego
projektu sieciowego NCP_WIDERA.NET
(pre-proposal check, study visits) mogg
zwiekszy¢ uczestnictwo polskich jednostek
zarbwno w projektach pakietu Widening,
jak i w projektach klastrowych (Filar Il).

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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Instrument Excellence Hubs moze wzmoc-
ni¢ nie tylko doskonato$¢ naukowq, ale
tez innowacyjnos$¢ polskich ekosystemow
B+R, poniewaz sprzyja on udziatowi
przedsiebiorstw i rozwijaniu doskonatosci
innowacyjnej (a nie wytgcznie doskona-
tosci naukowej). Duzqg szansg jest robwniez
kryterium geograficzne, ktdre kieruje uwage
konsorcjéw projektowych na zapewnienie
odpowiedniego balansu geograficznego,
dajgc szanse polskim podmiotom na wtg-
czanie sie w projekty.

W kontekicie zagrozen, wieksza liczba kra-
iéw ze statusem Widening oznacza wiekszg
konkurencje pomiedzy instytucjami, a tym
samym zmniejsza szanse polskich jedno-
stek w konkursach. Takze nowy instrument
Hop-On umozliwiajgcy dotgczanie instytucii
z krajéw wideningowych do projektéw reali-
zowanych w filarze Il nalezy oceni¢ raczej
jako zagrozenie. Mechanizm instrumentu
oferuje dodatkowo do 5% budzetu dla kon-
sorcjow bez udziatu krajow wideningowych,
ktére otrzymaty finansowanie. Na etapie
sktadania aplikacji mozemy mie¢ zatem
do czynienia z efektem finansowym wyklu-
czajgcym m.in. polskich partnerow.

Najmocniejszg strong wsparcia obszaru jest
doswiadczony zespot ekspertdw KPK. Nowy
projekt NCP_WIDERA.NET realizowany przez
zespot przyczyni sie dodatkowo do podnie-
sienia kompetencji i oferty nowych ustug
dla beneficjentéw zwigzanych z konsulta-
cjami wnioskow projektowych. Dobry efekt
powinna tu réwniez przynies¢ wdrazana
od 2022 r. zmiana modelu wspobtpracy
z siecig KPK i przekazywanie przez osrodki
regionalne wnioskéw wideningowych
do konsultaciji przez KPK.

Na sukces Polski w H2020 (pod kgtem wy-
sokosci pozyskanych srodkdw) ma wptyw
przede wszystkim przyznanie trzech grantéw
Teaming for Excellence, w dalszej kolejnosci
ERA Chairs. Fakt, ze najczesciej partnerami
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w konsorcjach projektéw z Polskg byty
instytucje z Niemiec, pokazuje, ze polscy
whioskodawcy dobrze odczytujg “filozo-
fie” Wideningu polegajgcq na czerpaniu
z doswiadczenia instytucji zaawansowa-
nych. Aplikujg gtéwnie REC i HES, co byto
spdjne z filozofig obszaru. W HE pojawity
sie Excellence Hubs promujgce udziat
przedsiebiorstw.

Dane szczegotowe

Kraje UE13 najwiece] wnioskow — 81% na tle
wszystkich panstw UE — ztozyty w progra-
mie ERA Chairs (programie wspierajgcym
uczelnie i instytucje badawcze z regiondw
europejskich o mniejszej intensywnosci
badanh naukowych i prac rozwojowych),
co przetozyto sie na 70% udziat w realizo-
wanych projektach.

Drugim najpopularniejszym obszarem,
zarébwno pod wzgledem wnioskdw, jak
i uczestnictwa w projektach, jest obszar
wspdtpracy transgranicznej Miedzynarodo-

w Programie Ramowym Horyzont 2020

wej Sieci Krajowych Punktéw Kontaktowych
— odpowiednio 59% i 65%.

Najmniej, 23% wnioskéw, kraje UE13 ztozyty
do tematdw zwigzanych z partnerstwem
instytucji badawczych (Twinning), a wyniki
nie przekroczyty 20% w skali UE.

Polskie organizacije najwiecej wnioskow zto-
zyty w obszarze ERA Chairs (ERA) i Twinning
— po 16% wirdd wszystkich krajow z UET3.
Podobnie prezentujqg sie wyniki w uczest-
nictwach w projektach — ERA Chairs 15%
a Twinning 14%. W skali krajéw UE13 Polska
wydaije sie nie w petni wykorzystywac swoj
potencjat, patrzgc jednak na odsetek
pozyskanego dofinansowania z budzetu
KE przeznaczonego na pakiet obszaru
Teaming (WIDESPREAD) pozyskalismy 9,09%.

Nalezy podkresli¢, ze zaden z krajéw UE13
nie byt zainteresowany sktadaniem wnio-
skéw w obszarze Wsparcie dostepu do sieci
miedzynarodowych (INTNET).

Wykres 22 Uczestnictwo Polski na tle UE13 we wnioskach i projektach filaru SPREADING

EXCELLENCE AND WIDENING PARTICIPATION

Spreading excellence and widening participation
- Whnioski
e UE13%UE ==@u=PL%UE13
SEAWP-CROSST
100%
80%
60%

NCPNET WIDESPREAD

INTNET TWINING

Spreading excellence and widening participation
- Projekty

@ UE13%UE @ PL%UE13

SEAWP-CROSST
80%

NCPNET WIDESPREAD

INTNET TWINING

Polska w projektach filaru Upowszechnianie doskonatosci i zapewnienie szerszego
uczestnictwa pozyskata 59,30 min € realizujgc 44 projektéw i koordynujgc 42 projektow.
Na wszystkie kraje UE13 pozyskalismy prawie 14% projektow, ponad 13% koordynacji oraz
14% przyznanego dofinansowania. Warto zaznaczyé, ze polskie organizacje pozyskaty
az 6,23% budzetu UE przeznaczonego na ten filar.
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Dofin. NETTO KE [€]

59.30 min

14,56%

Liczba projektow

44

12,15%

42

10,8... 6,23% 13,97% 6,50% 13,64% 36,84%

Liczba koaordynacji

Udziat % PL w budz. H20 UE

2.50%
6.23%

0,00% 3,23%

Liczba uczestnikow

46

9,95% 18.85% 1057% 6.77%

#rédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz e CORDA z 02.08.2021 r.

Wykres 23 Dofinansowanie projektow
filaru SPREADING EXCELLENCE AND
WIDENING PARTICIPATION w uktadzie
regionalnym NUT3
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Wykres 24 Udziat % Polski w budzetach
projektéw UE dla obszaréw tematycznych
filaru SPREADING EXCELLENCE AND
WIDENING PARTICIPATION

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: NCPNET

2,50%

22.02%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: WIDESPREAD

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: TWINING

2,50%

4.93%

0,00% 3.23%

0,00%

0,00%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: ERA

2,50%

10.76%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: SEAWP-CROSST

3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: INTNET

2,50%

<
0.00%

3,23%

Prawie 76% organizaciji uczestniczgcych w projektach filaru Upowszechnianie Doskonatosci

fo instytuty, w tym PAN.
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Wykres 25 Dofinansowanie Polski wedtug [A] obszaréw tematycznych i [B] typu C
organizacji

REC @ HES @ OTH @PUB @ FRC

WIDESPREAD

1.49%
ERA 14,94 min 22.15%
TWINING 8,51 min
SEAWP-CROSST | 1.11 min
NCPNET | 0,62 min 75.54%
A B

Liderami wirdd nich sq: ENSEMBLES Sp. z.0.0. oraz Narodowe Centrum Badan Jgdrowych.
Warto wspomniec rowniez o Politechnice Slgskiej i Uniwersytecie Warszawskim, ktére
koordynujg po 2 projekty.

Tabela 18 TOP 10 polskich organizacji w projektach filaru Spreading Excellence and
Widening Participation

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu

nacji nictw = PL
ENSEMBLE3 SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA B i B
NARODOWE CENTRUM BADAN JADROWYCH . 2 B 2 = 18,02%
SANO CENTRUM ZINDYWIDUALIZOWANE) MEDYCYNY OBLICZENIOWE) MIEDZY... [l 1 1 1 25 15,09%
POLITECHNIKA SLASKA m . 2 3010617,50 5,08%
Instytut Rozrodu Zwierzat | Badan Zywnosci Polskiej Akademii Nauk . 1 s 1 2 499 887,50 4,22%
INSTYTUT GENETYKI ROSLIN POLSKIE) AKADEMI NAUK . 1 B 1 2 499 250,00 421%
INTERNATIONAL INSTITUTE OF MOLECULAR AND CELL BIOLOGY & 1 1 2 498 887,50 421%
INSTYTUT CHEMII FIZYCZNE) POLSKIE) AKADEMII NAUK = 1 1 1 2488 611,00 4,20%
INSTYTUT UPRAWY NAWOZENIA | GLEBOZNAWSTWA, PANSTWOWY INSTYTUT B... 1 8 1 2 449 496,00 413%
UNIWERSYTET WARSZAWSKI - 3 _ 5 1784 106,85 3,01%
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Wsréd partnerdw polskich zespotdw domi-
nujq organizacje z Niemiec i Wtoch. Po raz
kolejny organizacjq, z ktérqg realizujemy

Narodowe Centrum
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PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

Wykres 26 Liczba projektéw H2020
realizowanych we wspotpracy z polskimi
organizacjami

najwiecej projektéw jest niemiecki Instytut
Fraunhofera.

Tabela 19 Kraje i organizacje, z ktérymi Polska wspotpracuje w ramach filaru
Spreading Excellence and Widening Participation

Obszar tematyczny H2020 PLjako PLjako L. pro-

KOORD PARTN iekt:')w

Kraj partnerski Nazwa partnera

NARODOWE CENTRUM BADAN | ROZWOIU

FRAUNHOFER GESELLSCHAFT ZUR FOERDERUNG DER ANGEWANDTEN FOR...
COMMISSARIAT A L ENERGIE ATOMIQUE ET AUX ENERGIES ALTERNATIVES
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI

UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Teaming of excellent research institutions and low perf 3 8 Poland
Teaming of excellent research institutions and low perf.. 4 4 Germany
Teaming of excellent research institutions and low perf.. 3 3 France
Twinning of research institutions 1 3 Poland

Spreading excellence and widening participation - Cros 2 Poland

NAUKA Z UDZIALEM
SPOLECZENSTWA

| DLA SPOLECZENSTWA
(SCIENCE WITH AND FOR
SOCIETY)

Priorytet Nauka z udziatem spoteczenstwa
i dla spoteczenstwa (Science with and
for Society — SwafS) miat przyczynic sie
do rozwigzania europejskich problemdw
spotecznych wskazanych w Horyzoncie
2020, a takze do budowania potencjatu
i rozwijania innowacyjnych metod wtqcza-
nia nauki do spoteczenstwa. Dzieki temu
nauka powinna stac sie bardziej atrakcyjna
(zwtaszcza dla mtodych ludzi), zainte-
resowanie spoteczenstwa innowacjami
powinno sie zwiekszy¢, a dalsze dziatania
badawcze i innowacyjne powinny stac
sie tym samym spotecznie zrozumiate
i akceptowalne.

COST jest wiodgcym instrumentem stuzg-
cym do budowania sieci w Europejskiej
Przestrzeni Badawczej. Dzieki COST do-
chodzi do nawigzywania namacalnej,
globalnej kooperaciji opartej o réznorod-
nos$¢ wspodtpracy naukowcdw z 38 panstw
cztonkowskich COST oraz panstwa wspot-
pracujgcego (lzrael). COST daje mozliwos$e
przetozenia wiedzy w innowacje majgce
olbrzymi wptyw spoteczny. Wspdtpraca
w ramach COST oparta jest przede wszyst-
kim na otwartosci i elastycznosci, COST
promuje mobilno$¢ naukowcodw z catej
Europy i wspiera projakos$ciowe podejicie
do nauki. Dotgczajgc do akcji naukowcy
muszq zdawac sobie sprawe, iz badania
w ramach danej akcjifinansowane sq
bezposrednio przez prowadzqgce je kraje/
jednostki naukowe (natomiast koszty koor-
dynacji pokrywane sqg z budzetu COST).
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Wspomniana juz otwartos$¢ oraz ela-
stycznos$¢ COST oraz tatwosce i szybkose
w dotgczaniu do programu powoduje,
iz Akcje COST sq niezwykle popularnym
narzedziem w zdobywaniu pierwszych mie-
dzynarodowych kontaktéw przez mtodych
naukowcow.

Partycypacja Polskich naukowcow w COST
daje wiele mozliwosci czynnego udziatu
nie tylko w samych akcjach, ale takze
i w innych dziataniach networkingowych,
ktére COST oferuje. Podejmowanie dziatan
zmierzajgcych do zajmowania ekspono-
wanych miejsc w akcjach (np.: chair, wice
chair, liderzy working group czy koordy-
natorzy stsm) jest niepowtarzalng szansg
dla mtodych naukowcdéw na zdobycie
doswiadczenia jako liderzy w miedzynaro-
dowym srodowisku.

W Horyzoncie Europa budzet na instru-
menty COST pochodzi w 100% z pakietu
Widening, dlatego 80% akcji COST ma
za zadanie infegrowac w wymiar Widening.
Stanowi to szanse dla polskich podmiotéw
na zwiekszenie swojego uczestnictwa w tym
programie.

W sktad priorytetu wchodzi dziewie¢ obsza-
réw szczegdtowych, ktére miaty na celu:

e Uczyni¢ kariere naukowq i technolo-
giczng atrakcyjng dla mtodych ludzi
(CAREER),

e Promowac réwnosci ptci w badaniach
i innowacjach (GENDEREQ),

* Integrowac spoteczenstwo z naukg
i innowacjami (INEGSOC),

e Zachecac obywateli do angazowania
sie w nauke (SCIENCE),

* Rozwija¢ dostepnosc i wykorzystanie wy-
nikdw badan finansowanych ze srodkéw
publicznych (RESACCESS),

w Programie Ramowym Horyzont 2020

e Rozwija¢ zarzgdzanie na rzecz rozwoju
odpowiedzialnych badan i innowacji
(GOV),

* Przewidywanie i ocene potencjalnego
wptywu na srodowisko, zdrowie i bezpie-
czenstwo (IMPACT),

e Poprawe wiedzy na temat komunikacji
naukowej (KNOWLEDGE),

e Dziatania wielowgtkowe w zakresie
Nauki ze spoteczehstwem i dla spote-
czenstwa (SWAFS-CROSST).

Dane szczegdtowe

Na tle wszystkich wnioskéw z catej Unii
zespoty z UE13 ztozyty najwiecej projektéw
w tematyce Promowanie rownosci ptci
w badaniach i innowacji oraz Zachecenie
obywateli do zaangazowania naukowego.
W pierwszym obszarze kraje UE13 realizujg
prawie 30% projektow, w kolejnym prawie
28%.

Wiérdd polskich zespotdw najpopular-
niejszymi obszarami sg tematy nalezqgce
do grupy SWAFS-Crosst obszaru Nauka
z udziatem spoteczenstwa i dla spoteczen-
stwa oraz Rozwijanie wiedzy w zakresie
komunikacji, gdzie ztozyliimy po 18%
wszystkich wnioskdw z UET13. W obu tych
obszarach realizujemy réwniez najwiecej,
bo 21% oraz 60% (!) projektdw na tle UET3.

Oba obszary, w ktérych Polska jest lide-
rem wsérdd krajow UE13, nie cieszyty sie
popularnoscig wsrdéd nowych panstw
cztonkowskich UE. Kraje UE13 ztozyty 16%
whnioskdw w obszarze SWAFS-Crosst (tematy
‘przekrojowe’ obszaru Nauka z udziatem
spoteczenstwa i dla spoteczenstwal) i zale-
dwie 11% w Knowledge (Rozwijanie wiedzy
w zakresie komunikacji w nauce). Cztery
tematy konkursowe, nalezgce do grupy
SWAFS-Crosst (SCIENCE WAF SOCIETY,
IBA-DEE-NCP-2018, IBA-SWAFS-EURAXESS-
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-AM-2019, IBA-SWFS-ESOF-2017)? miescity
sie w zakresie tzw. innych dziatan Programu
Pracy SwafS, w ramach, ktérych finanso-
wane sg réznego rodzaju wydarzeniaq,
grupy ekspertdw, analizy, itp. Jeden temat
SWAFS-Crosst (SwafS-22-2018: Mobilising Re-
search Excellence in EU Outermost Regions
(OR) nalezat do otwartych konkurséw. Jego
celem byto sfinansowanie dziatan wspiera-
jgcych rozwijanie doskonatos$ci naukowej
w regionach peryferyjnych UE.

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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Zarodwno Polska, jak iinne kraje UE13
nie uczestniczyty w zadnym projekcie
obszaru Opracowanie dostepnosci i wy-
korzystania wynikdw badan finansowanych
ze srodkdw publicznych (RESACCESS), po-
nadto Polska nie ztozyta zadnego wniosku
obszarze Przewidywanie i ocena wptywu
na Ssrodowisko, zdrowie i bezpieczenstwo
(IMPACT), w ktérym UE13 uczestniczg w 1
z 10 realizowanych projektow.

Wykres 27 Uczestnictwo Polski na tle UE13 we wnioskach i projektach filaru SCIENCE

WITH AND FOR SOCIETY

Science with and for Society - Wnioski

=—8=—UE13%UE ==@=PL%UE13
SWAFS-CROSST
40%

KNOWLEDGE CAREER

30%
20%

IMPACT el
0;

GENDEREQ

GOV INEGSOC

RESACCESS SCIENCE

Science with and for Society - Projekty

=8=—UE13%UE ==@=PL%UE13

SWAFS-CROSST
60%
50%

CAREER

IMPACT GENDEREQ

GOV INEGSOC

RESACCESS SCIENCE

Polska pozyskata do tej pory 10,52 min € realizujgc 57 projektéw z obszardw filaru Nauka
z udziatem spoteczenstwa i dla spoteczenstwa. Na wszystkie kraje UE13 pozyskalismy
ponad 26% koordynaciji, uczestniczylismy w ponad 31% projektdw. Pozyskalismy 18%
dofinansowania przyznanego grupie UE13i2,31% budzetu UE przeznaczonego na ten

filar w programie Horyzont 2020.

Dofin. NETTO KE [€]

10.52 min

18,03%

Liczba projektow

2,65% 231% 31,15% 22,80% 13,16% 26,32%

Irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz eCORDA z 02.08.2021 r.

9 H2020-Adhoc-2014-20 SCIENCE WAF SOCIETY
Sfinansowano nastepujgce wydarzenia:
- EuroScience Open Forum (ESOF) 2016 (Manchester)

Liczba koordynacji

57 5

2.30%

Liczba uczestnikéw Udziat % PL w budz. H20 UE

44 N

231%

3,23%

2,12% 18,88%  4,46% 3,61%

0,00%

- Science, Innovation and Society: achieving Responsible Research and Innovation

- European Union Contest for Young Scientists 2016 (Bruksela)
- European Union Contest for Young Scientists 2014 (Warszawa)
- European Union Contest for Young Scientists 2015 (Mediolan)

H2020-IBA-DEE-NCP-2018 IBA-DEE-NCP-2018: Fostering fransnational cooperation between National Contact Points (NCP) in the area of quality

standards and horizontal issues: follow-up project

Sfinansowano projekt sieciowy NCP: Fostering fransnational cooperation between Natfional Contact Points (NCP) in the area of quality standards

and horizontal issues (NCP Academy)

H2020-IBA-SWAFS-EURAXESS-AM-2019 IBA-SWAFS-EURAXESS-AM-2019: EURAXESS Armenia start-up

Sfinansowano rozszerzenie dziatalnosci sieci EURAXESS
H2020-IBA-SWFS-ESOF-2017 IBA-SWFS-ESOF-2017
Sfiansowano Euroscience Open Forum (ESOF) 2018 (Tuluza)
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Wykres 28 Dofinansowanie projekiow
filaru SCIENCE WITH AND FOR SOCIETY
w uktadzie regionalnym NUT3
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Filar Nauka z udziatem spoteczenstwa
i dla spoteczenstwa jest jednym z niewielu,
w ktérym realizujg projekty przedstawiciele
wszystkich typdw organizacii. Wirdd nich
dominujg uczelnie i instytuty badawcze,
a prawie 16% stanowiqg przedstawiciele
przemystu, MSP oraz administraciji.

Najpopularniejszymi obszarami pod wzgle-
dem uzyskanego dofinansowania sq
tematy zwigzane z Karierg w zakresie nauki
i nowych technologii wérdd ludzi mtodych,
obszary zwigzane z Badaniami naukowymi
i innowacjami w spoteczenstwie oraz Za-
rzqgdzeniem dla rozwoju odpowiedzialnych
badan i innowaciji, ktére sq powigzane
z biznesem.

w Programie Ramowym Horyzont 2020

\
A

Wykres 29 Udziat % Polski w budzetach C
projektéw UE dla obszaréw tematycznych
filaru SCIENCE WITH AND FOR SOCIETY

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: CAREER

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: SCIENCE

2.60%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: GENDEREQ

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: GOV

1.30%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektéw: SWAFS-CROSST

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: KNOWLEDGE

2,50

/
2.44%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: INEGSOC

2,50

Ve
1.45%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: IMPACT

/ 2,50
0.00%

0,00% 3,23%

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: RESACCESS

0.00%

0,00%

2,508

Z

3,23%
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Filar Nauka z udziatem spoteczenstwa
i dla spoteczenstwa jest jednym z niewielu,
w ktérym realizujqg projekty przedstawiciele
wszystkich typdw organizacii. Wirdd nich
dominujg uczelnie i instytuty badawcze,
a prawie 16% stanowiqg przedstawiciele
przemystu, MSP oraz administraciji.
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Najpopularniejszymi obszarami pod wzgle-
dem uzyskanego dofinansowania sqg
tematy zwigzane z Karierg w zakresie nauki
i nowych technologii wéréd ludzi mtodych,
obszary zwigzane z Badaniami naukowymi
i innowacjami w spoteczenstwie oraz Za-
rzqgdzeniem dla rozwoju odpowiedzialnych
badan i innowacii, ktére sq powigzane
z biznesem.

Wykres 30 Dofinansowanie Polski wedtug [A] obszaréw tematycznych i [B] typu

organizacji

SWAFS-CROSST

CAREER 1,71 min
GENDEREQ 1,51 min
MEGSOC 1,37 min

GOV 1.19 min
SCIENCE 0,59 min
KNOWLEDGE 0,24 min

A

HES @ REC @OTH @ PRC @SME @PLUB

65,96%

B

Liderem wsrdd polskich organizacii jest Uniwersytet Warszawski, ktéry pozyskat nieco ponad
12% budzetu. Pod wzgledem dofinansowania tuz za nim plasuje sie Uniwersytet Gdanski
oraz Uniwersytet Jagiellonski. Warto zwrdci¢ uwage na Instytut Podstawowych Problemdw
Techniki PAN, ktéry pod wzgledem dofinansowania znajduje sie dopiero na czwartej pozycji,
ale ma na swoim koncie najwiecej uczestnictw i jedng koordynacije.
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Tabela 20 TOP 10 polskich organizacji w projektach filaru Science with and for Society C

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nacji nictw PL
-

UNIWERSYTET WARSZAWSKI

UNIWERSYTET GDANSKI

UNIWERSYTET JAGIELLONSKI

INSTYTUT PODSTAWOWYCH PROBLEMOW TECHNIKI POLSKIE) AKADEMII NAUK
UNIWERSYTET LODZKI

POLITECHNIKA WARSZAWSKA

Instytut Geofizyki Polskiej Akademii Nauk

UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

UMNIWERSYTET SLASKI

AKADEMIA GORNICZO-HUTNICZA IM. STANISLAWA STASZICA W KRAKOWIE

I 205
- 5o

8,39%

4

4

s I ce750 677%
8 =7?3?,50 6,44%
3 2 687,50 5,73%
2 74 130,00 5,46%
1 470 206,25 4,47%
3 434 301,25 4,13%
2 339 900,00 3,23%
1 335 000,00 3,18%

W tym obszarze najczesciej wspotpracu-  Wykres 31 Liczba projektéw H2020
jemy z Niemcami, Hiszpanig, Wtochami, realizowanych we wspoétpracy z polskimi
Francjg oraz Belgig. Jednak organizacje, organizacjami

z ktérymi realizujemy najwiecej projektéw
pochodzqg réwniez z krajdw niewymienio-
nych w TOP 5, a sg to organizacje z Wielkigj
Brytanii oraz Albanii.

Tabela 21 Kraje i organizacje, z ktérymi Polska wspotpracuje w ramach filaru Science
with and for Society

Obszar tematyczny H2020 PLjako PLjako L pro-  Kraj partnerski Nazwa partnera
KOORD PARTN J'Ekt&w

Integrate society in science and innovation 3 4 United Kingdom  UNIVERSITY COLLEGE LONDON

Make scientific and technological careers attractive for 4 4 Belgium UNIVERSITE DE LIEGE

Make scientific and technological careers attractive for ... 3 4 Poland INSTYTUT PODSTAWOWYCH PROBLEMOW TECHNIKI POLSKIE) AKADEMII N...
Integrate society in science and innovation 2 3 Germany WISSENSCHAFTSLADEN BONN EV

Make scientific and technological careers attractive for 3 3 Albania AGJENCIA KOMBETARE E KERKIMIT SHKENCOR DHE INOVACIONIT

7
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EURATOM

Euratom dzieli sie na 2 olbszary: Fusion
i Fission.

Euratom Fission to program w zakresie
dziatan badawczych i szkoleniowych
zwigzanych z rozszczepieniem jgdrowym
i ochrong przed promieniowaniem. Gtowne
zagadnienia w ramach programu fo
poprawa bezpieczenstwa technologii
atomowych, bezpieczenstwa energii jgdro-
wej, ochrona przed promieniowaniem oraz
odejscie, w dtuzszej perspektywie czasowej,
od wykorzystania wegla jako zrodta energi.

Euratom Fusion to program skoncentro-
wany na badaniach nad fuzjg jgdrowg
w celu wykorzystania plazmy w energetyce,
ktére to rozwigzania pozwolg na przejscie
od badan czysto teoretycznych do badan
zwigzanych z projektowaniem, budowa-
niem i wykorzystaniem takich instalacji jak
ITER.

Polskie organizacje, mimo braku elekirowni
jadrowych, radzg sobie bardzo dobrze
na tle innych krajéow Unii Europejskiej,

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Narodowe Centrum
Badari i Rozwoju
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ktére dysponujg duzo lepszym zapleczem
zZwigzanym z energig jgdrowq. Dysponu-
jac tylko jednym reaktorem badawczym
Maria, Polska realizuje 13,44% projekiow
na wszystkie kraje UE i az 28,41% wsrdd
krajow UE13. Sposdrdd 25 polskich organizacii
zaangazowanych w projekty zwigzane
z tematykqg jgdrowqg wiekszos$¢ stanowig
instytucje naukowe.

Wykres 32 Lista reaktoréw jadrowych i reaktoréw badawczych eksploatowanych

.
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Na 25 realizowanych projektdw polskie organizacje pozyskaty 15,08 min € (1,44% budzetu, C
jaki ofrzymaty kraje UE) i koordynujg dwa projekty.

Udziat % PL w budz. H20 UE

Dofin. NETTO KE [€] Liczba projektow Liczba koordynacji Liczba uczestnikow
2.50%
15.08 min 25 2 26 %
1.44%
18,15% 1,57% 1.44% 2841% 2551% 13.44% 18,18%  2,33% 2,06% 20,63% 5.27% 4,20%
0,00% 3,23%

irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz eCORDA z 02.08.2021 r.

Wsréd zespotdw realizujgcych projekty az 82,07% stanowiq instytuty, w tym instytuty Polskiej
Akademii Nauk. Reszta zespotdw to uczelnie oraz firmy.

Wykres 33 Dofinansowanie wg typu Liderem w pozyskiwaniu funduszy z Euro-
organizaciji fomu jest Instytut Fizyki Plazmy i Laserowej
Mikrosyntezy im. Sylwestra Kaliskiego (dzio-
tajacy aktywnie w czesci Fusion Programu),
ktory pozyskat 37% catego budzetu, jaki
przypadt polskim zespotom z tego filaru.
Drugie miejsce zajmuje Narodowe Cen-
frum Badan Jgdrowych (najaktywniejsze
w czesci Fission Programu), ktérego granty
stanowiqg ponad 26% budzetu, jednocze-
Snie zajmujgc pierwszq pozycje w ilosci
koordynaciji i uczestnictw w projektach
Euratomu.

REC @ HES @ PRC @PUB

2,.28%
15.18%

82.07%

Tabela 22 TOP 10 polskich organizacji w projektach filaru EURATOM

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nacji nictw = PL
INSTYTUT FIZYKI PLAZMY | LASEROWEJ MIKROSYNTEZY IM. SYLWESTRA KALISKL... | N YA
NARODOWE CENTRUM BADAN JADROWYCH o E i 2631%

POLITECHNIKA WARSZAWSKA

INSTYTUT CHEMII BIOORGANICZME) POLSKIE) AKADEMII NAUK

THE HENRYK NIEWODNICZAMNSKI INSTITUTE OF NUCLEAR PHYSICS, POLISH ACA..
GLOWNY INSTYTUT GORNICTWA

INSTYTUT CHEMII | TECHNIKI JADROWE)

UNIWERSYTET OPOLSKI

UMNIWERSYTET JANA KOCHANOWSKIEGO W KIELCACH
ENERGOPROJEKT-WARSZAWA SPOLKA AKCYIMNA

1 496 305,73 9,92%
= 1030 550,34 6,84%
799 034,18 5,30%
B 579160 4,36%
| 28176125 1,87%
256 891,38 1,70%
; 242 500,00 1,61%
124 713,86 0,83%
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Polskie zespoty najczescie] wspdtpracujg
z organizacjami z Niemiec, Francji, Czech
oraz Belgii. Z tych krajéw réwniez pochodzg

Narodowe Centrum

KrajowyPunktKontaktowy Badar i Rozwoju
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

Wykres 34 Liczba projektéw H2020
realizowanych we wspotpracy z polskimi
organizacjami

organizacje, z ktérymi wspdtpracujemy
najczesciej przy realizacji projektdw Euro-

pejskiej Wspdlnoty Energii Atomowe;. 22

22
17

16

Tabela 23 Kraje i organizacje, z ktérymi Polska wspotpracuje w ramach filaru
EURATOM

Obszar tematyczny H2020 PLjako PLjako L pro-

KOORD PARTN 4ek(6w

Kraj partnerski Nazwa partnera

Euratom 15 18 France COMMISSARIAT A L ENERGIE ATOMIQUE ET AUX ENERGIES ALTERNATIVES

Euratom 15 15 Belgium STUDIECENTRUM VOOR KERNENERGIE / CENTRE D'ETUDE DE L'ENERGIE NU.
Euratom 1 13 Poland NARODOWE CENTRUM BADAN JADROWYCH
Euratom 12 12 Czechia CENTRUM VYZKUMU REZ SRO

Euratom 1 12 France INSTITUT DE RADIOPROTECTION ET DE SURETE NUCLEAIRE

Jezeli odniesiemy te dane do wynikéw
uzyskanych w 7. Programie Ramowym UE
(2007-2013) to widag, ze Polska poczynita
w tym zakresie znaczne postepy (zyskalismy
prawie dwukrotnie wyzsze dofinansowanie),
dysponujgc zasadniczo podobnym poten-
cjatem krajowym.

Przyczyng opisanego stanu rzeczy jest
sama struktura Programu Euratom. Gtéwne
wsparcie programu skupia sie na obszarze
Fusion, na ktéry przeznacza sie az 2/3
catego budzetu Euratomu. Ta czes¢ pro-
gramu wspiera gtdwnie projekty zwigzane
z reaktorami fuzyjnymi i rozwdj nowych
technologii, gdzie wiekszo$¢ tych srodkow
pozyskujg osrodki francuskie i niemieckie.
Pozostaty budzet Komisja Europejska prze-
znacza na obszar Fission, skupiajgcy sie
gtownie na wsparciu projektéw zwigzanych
Z bezpieczenstwem energetyki jgdrowej,
zarzgdzaniem odpadami, ochrong radio-
logiczng czy rozwojem nowej generacii

technologii jgdrowych. Niekorzystnie dla
nas wiekszo$¢ tematdw w tym obszarze
(Fission) stanowig zagadnienia zwigzane
z eksploatacjq istniejgcych elektrowni
jgdrowych i tak przyktadowo w konkursie
NFRP-2019-2020 na 14 tematéw ogdtem,
7 dotyczyto wyzej wspomnianych kwestii.
Polska nie posiada dziatajgcej elektrowni
jgdrowej ani powigzanego z nig srodowi-
ska. Na razie tylko cztery uczelnie w Polsce
(AGH oraz Politechniki: Lubelska, t&dzka
i Gdanska) oferujqg studia doktoranckie
w zakresie energetyki jgdrowej. Niektore
uczelnie oferujg studia podyplomowe
z tego zakresu (Politechnika Gdanska,
Warszawska i Wroctawska). Opisany po-
tencjat polskich uczelni w chwili obecnej
odpowiada biezgcemu krajowemu za-
potrzebowaniu i niestety przektada sie tez
na nasze uczestnictwo w Programie.

Nadzieje na zmiany budzi widoczna
w nowym Programie (2021-2025) zmiana
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podejscia Komisji Europeiskiej. Pojawiajqg sie
tematy dotyczqce zastosowan fizyki jgdro-
wej innych niz energetyczne, np. w medy-
cynie, aeronautyce, rolnictwie, przemysle,
co daje polskim instytucjom potencjaling
mozliwos¢ szerszego zaangazowania sie
w projekty w Programie Euratom.

Ponadto, w poprzednim okresie finanso-
wania, mielimy do czynienia z niewielkg
korelacjg tematyki Euratom z krajowymi
i regionalnymi programami, finansowa-
nymi zaréwno ze srodkdw krajowych, jak
i srodkdw UE, w ramach polityki wspierania
badan i innowaciji. Pierwszy krok ku ko-
rzystnym zmianom w tym zakresie zostat
juz wykonany. NCBR (jako partner) ztozyto
whiosek dotyczgcy Radiation Protection
Partnership (Pianoforte), dziatajgc w poro-
zumieniu z krajowym Srodowiskiem nauko-
wym zainferesowanym powyzszg tematykaq.

PARTNERSTWA
PUBLICZNO-PUBLICZNE
(P2P — PUBLIC-PUBLIC
PARTNERSHIPS)

W ramach programu Horyzont 2020
brakowato spdjnego podejicia do te-
matyki partnerstw. Ich rodzaje, specyfika,
zakresy i sposoby dziatah byty bardzo
zréznicowane. W raporcie uwzglednione
sg wyniki jedynie czesci z nich — okreslo-
nych partnerstw Publiczno-Publicznych.
Nie daje to zatem petnego obrazu sytuaciji
zwigzanej z partnerstwami, ich finansowao-
niem i udziatem Polski w poszczegdlinych
inicjatywach. Obraz ten moze ulec zmianie
w ramach programu Horyzont Europa, gdyz
prowadzone byty i sg dziatania ze strony
zaréwno panstw cztonkowskich, jak i Komisji
Europejskiej majgce na celu uproszczenie
i ujednolicenie, w mozliwym zakresie,
kwestii zwigzanych z partnerstwami,

w Programie Ramowym Horyzont 2020

a takze zapewnienie mozliwosci szerszego C
i bardziej transparentnego w nich udziatu
wiekszej liczby podmiotdéw. Partnerstwa
Publiczno-Publiczne to inicjatywy finanso-

wane wspodlnie przez Komisje Europejskg

i panstwa cztonkowskie w szerokim zakresie
tematycznym.

Dane szczegotowe

Wykres 35 Uczestnictwo Polski
na tle UE13 w projektach PARTNERSTW
PUBLICZNO-PUBLICZNYCH

P2P - Projekty

e=@==UE13%UE ==@==PL%UE13

Article 169/185
100%

80%

RawMaterials 650% EJP Cofund

40%

Polska w analizowanej grupie partnerstw
pozyskata do tej pory 19,36 min € realizujgc
105 projektdw, w tym 29 koordynacii, ktére
stanowiq ponad Vs (25,26%) projektéw ko-
ordynowanych przez kraje UE13. Pozyskane
przez Polske dofinansowanie stanowi 2,63%
budzetu UE przeznaczonego na dziatania
P2P w programie Horyzont 2020.

Raw Materials ERA-NET Cofund

Joint Programming

Initiative (JPI) InnoEnergy
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Dofin. projektow P2P [€]

19.36 min

26,45% 2,92% 2,63%

25,26%

Liczba projekiow

105

3,55%

3,11%

Liczba koordynacji

29

25,26%

3,55%

Liczba uczestnikow

219

3,11% 27,53% 427% 3,70%

#rédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz e CORDA z 02.08.2021 r.

Wykres 36 Dofinansowanie projektow
P2P w uktadzie regionalnym NUT3

m Narodowe Centrum
\Badah i Rozwoju

Udziat % PL w budZ. P2P

2.63%

3,07%

0,00%

Wykres 37 Udziat % Polski w budzetach
projektéw UE wg typow projektow P2P

Udziat % PL w budz. UE dla
projektow: Joint
Programming Initiative (JPI)

10.01%

0,00% 323%

Udziat % PL w budZ. UE dla
projektow: EJP Cofund

1.66%

Udziat % PL w budz. UE dla
prajektow: ERA-NET Cofund

3.26%

0,00% 3,23%

Udgziat % PL w budZ. UE dla
projektow: Article 169/185

1.40%

0,00% 3,23% 0,00% 3,23%

Wykres 38 Dofinansowanie Polski wedtug [A] typu projektu i [B] typu organizaciji

HES @REC ©'PRC @PUB @OTH
2,93% —
ERA-NET Cofund 13,5% —
Article 169/185 3,2 min
EJP Cofund | 0,4 min
Joint Programmi... | 0,09 min T

~—67,3%
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Liderem w pozyskiwaniu funduszy z P2P jest Uniwersytet Jagiellonski, ktéry pozyskat prawie
12% catego budzetu, jaki przypadt polskim zespotom z tego partnerstwa. Drugie miejsce
zajmuje Politechnika Warszawska, ktérej granty stanowiqg prawie 8% budzetu. Pod wzgle-
dem liczby uczestnictw warto zaznaczy¢ aktywnos$é Gtéwnego Urzedu Miar.

Tabela 24 TOP 10 polskich organizacji w projektach P2P

Nazwa uczestnika - TOP 10 Koordy- Uczest- Suma dofin. [€] % budzetu
nacje nictwa PL
-

UNIWERSYTET JAGIELLONSKI 2 | 20 2261 024,00 11,68%
POLITECHNIKA WARSZAWSKA 1 1 16 1493 454,00 7.71%
UNIWERSYTET WARSZAWSKI | 2 16 1314 517.00 6.79%
POLITECHNIKA LODZKA 3 4 677 750,00 3.50%
POLITECHNIKA WROCLAWSKA 1 4 626 625,00 3,24%
UNIWERSYTET GDANSKI 1 5 491 696,00 2,54%
UNIWERSYTET MEDYCZNY IM PIASTOW SLASKICH WE WROCLAWIU 7 490 141,00 2,53%
GeniCore : 1 1 478 000,00 2,47%
Central Office of Measures 27 474 650,00 2,45%
SZKOLA GLOWNA GOSPODARSTWA WIEJSKIEGO 10 466 220,00 2.41%
WARSZAWSKI UNIWERSYTET MEDYCZNY 10 410 625,00 2.12%

Polskie zespoty najczesciej wspdtpracujg  Wykres 39 Liczba projektéw H2020

z organizacjami z Niemiec, Franciji, Wtoch, realizowanych we wspétpracy z polskimi
Hiszpanii oraz Holandlii. Z tych krajéw réwniez  organizacjami

pochodzg organizacje, z ktérymi wspdtpra-

cujemy najczesciej przy realizacji projektow

Partnerstw Publiczno-Publicznych. Germany 157
France 109
Italy 83
Spain 78
MNetherlands 77

Tabela 25 Kraje i organizacje, z ktérymi Polska wspétpracuje w ramach projektéw P2P

Typ projektu L. pro- | Kraj partnerski Nazwa partnera
jektow
hd
Article 169/185 19 Germany PHYSIKALISCH-TECHNISCHE BUNDESANSTALT
ERA-NET Cofund 17 Poland UNIWERSYTET JAGIELLONSKI
Article 169/185 15 Czechia CESKY METROLOGICKY INSTITUT
Article 169/185 14 Poland Central Office of Measures

ERA-NET Cofund 13 Poland POLITECHNIKA WARSZAWSKA

\
A

C
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WSPOLNOTA WIEDZY

| INNOWAC JI
EUROPEJSKIEGO
INSTYTUTU INNOWAC JI
| TECHNOLOGII (EIT KIC
— EUROPEAN INSTITUTE
OF INNOVATION

& TECHNOLOGY

— KNOWLEDGE

& INNOVATION
COMMUNITIES)

Europejski Instytut Innowaciji i Technologii
to sie¢ ogdlnoeuropeijskich partnerstw in-
nowatordw, instytucji badawczych, uczelni
oraz firm dziatajgcych w celu poszukiwania
rozwigzanh dla globalnych problemdw. EIT
readlizuje swoje dziatania poprzez Wspdinoty
Wiedzy i Innowaciji (Knowledge and Inno-
vation Communities — KIC). Poszczegdlne
wspodlnoty realizujg dziatania w trzech fila-
rach: edukaciji, innowacji i przedsiebiorczo-
$ci. EIT powotany zostat w 2008 r. | od tego
czasu rozwija sie, sukcesywnie zwiekszajgc
liczbe organizacji partnerskich oraz oferte
programoéw edukacyjnych i wspierajgcych
wdrazanie innowaciji. Dzieki szerokiej sieci
partnerstw mozliwa jest wspdtpraca w celu
wypracowywania rozwigzan, tatwiejsze
testowanie innowaciji i wprowadzanie ich
na rynek, a takze wspieranie kompetencii
przedsiebiorczych innowatordw i studen-
tow. Poszczegdlne Wspdinoty Wiedzy i Inno-
wagcji EIT dbajg o zachowanie rownowagi
pomiedzy udziatem organizacji partnerskich
w tzw. tréjkqcie wiedzy. Partnerzy EIT KIC
zobowigzani sg do uiszczenia sktadek
cztonkowskich, ktérych wysokos¢ jest rozna
dla poszczegodlnych Wspdlnot. W Polsce
MEIN podjeto decyzje o pokryciu kosztow
sktadek cztonkowskich dla uczelni wyzszych
oraz jednostek naukowo-badawczych.

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Narodowe Centrum

KrajowyPunktKontaktowy Badar i Rozwoju
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

W programie Horyzont 2020 w ramach
Wspodlnot Wiedzy i Innowacji Europejskiego
Instytutu Innowacji i Technologii (KIC-EIT)
w Polsce realizowane byty projekty w na-

stepujgcych obszarach:
Climate,
Digital,

* Food,

* Health,

* InnoEnergy,

* Raw Materials.
Dane szczegotowe

Wykres 40 Uczestnictwo Polski na tle
UE13 w projektach KIC-EIT

EIT-KIC - Projekty
—8—UE13%UE —@=—PL%UE13
Climate
%

80%

RawMaterials 60% Digital

40%

Raw Materials

Health

InnoEnergy

Polska pozyskata do tej pory 45,60 min €
realizujgc 409 projektéw, w ktdrych uczest-
niczy 129 polskich organizaciji. Pozyskane
przez Polske dofinansowanie stanowi 2,36%
budzetu UE przeznaczonego na dziatania
KIC - EIT w programie Horyzont 2020.
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= m = m - Udziat % PL w budZ. KIC-EIT
Dofin. projektow KIC-EIT [€] Liczba projektow Liczba uczestnictw Liczba uczestnikow
45,60 min 409 129
2.36%
4264% 2,49% 2,36% 45,82% 4,72% 4,28% 45,82% 4,72% 428% 54,39% 6,93% 6,15%
0,00%

irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz e CORDA z 02.08.2021 r.

Wykres 41 Dofinansowanie projekiow Wykres 42 Udziat % Polski w budzetach
EIT-KIC w uktadzie regionalnym NUT3 projektow UE dla obszaréw tematycznych
EIT-KIC
Udzial % PL w budZ. UE dla Udzial % PL w budZ. UE dla
projektow: Food projektow: InnoEnergy
7.77% 5.59%
0,00% 3,07% 0,00% 3,07%
Udziat % PL w budZ. UE dla Udziat % PL w budZ. UE dla
projektow: Raw Materials projektow: RawMaterials
3.13% 3.09%
0,00% 3,07% 0,00% 3,07%
Udziat % PL w budZ. UE dla Udziat % PL w budZ. UE dla
projektow: Climate projektow: Health
Wsrdd organizacii realizujgeych projekty 1 36% 1 04%
tébwng grupe stanowiqg uczelnie. Na po- e e
g q g pe q p 0,00% 3,07% 0,00% 3,07%

dobnym poziomie uczestniczqg przedsiebior-
stwa oraz instytuty (w tym PAN). W KIC-EIT
projekty sqg realizowane przez przedstawi-
cieli wszystkich typow organizacii, w tym ”""“;r'j::;;‘;f’;f;-t;“‘a
przez administracje publiczng.

0.04%
0,00% 3,07%
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) Wykres 43 Dofinansowanie Polski wedlug [A] obszaru tematycznego i [B] typu
organizaciji

HES & PRC @REC @ OTH @SME @PUB

InnoEnergy 6,64%
Climate 6,74 min 14,12%
Raw Materials . 5,58 min
Food . 5,44 min
RawMaterials . 4,64 min
Health I 2,4 min A 1

32,7%

26,17%

A B

Liderem w pozyskiwaniu funduszy z KIC-EIT jest Akademia Goérniczo-Hutnicza im. Stanistawa
Staszica, ktéra pozyskata ponad 8% catego budzetu, jaki przypadt polskim zespotom
w tych partnerstwach. Na zblizonym poziomie (prawie 6% budzetu) plasujg sie EIT Raw
Materials CLC East Sp. z 0.0. oraz EIT Food CLC North-East Sp. z 0.0. Jednak fo Climate-
-KIC Sp. z 0.0. moze pochwali¢ sie najwiekszqg liczbg uczestnictw w projektach, chociaz
budzetowo zajmuje dopiero 8. pozycje.

Tabela 26 TOP 10 polskich organizacji w projektach KIC-EIT

Nazwa uczestnika - TOP 10 Uczest-  Suma dofin. [€] % budzetu
nictwa PL
v

AKADEMIA GORNICZO-HUTNICZA IM. STANISLAWA STASZICA W KRAKOWIE 53 8.33%
EIT Raw Materials CLC East Spélka Z Ograni Odpowiedzialnésci 24 E 5,72%
EIT FOOD CLC NORTH-EAST SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA 15 48,27 5,70%
TAURON WYTWARZANIE SPOLKA AKCYJNA 5 _ 109,17 5,59%
INSTYTUT CHEMICZNEJ PRZEROEKI WEGLA 20 - 725,77 5,21%
UNIVERSYTET MEDYCZNY W LODZI. as _72 061,25 4,54%
UNIWERSYTET WARSZAWSKI 34 _ 743 043,05 3.82%
Climate-KIC sp. Z.o.c. 78 I s&2 107.86 3.47%
POLITECHNIKA SLASKA 26 [N 1 463 489,11 3.21%
Tauron Wytwarzanie S.A. 6 - 1402 269,65 3,08%
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Polskie zespoty najczescie] wspdtpracujg
Z organizacjami z Niemiec, Hiszpanii, Ho-
landii, Franciji oraz Wtoch. Z tych krajow
roéwniez pochodzqg organizacije, z ktérymi
wspotpracujemy najczesciej przy realizacji
projektéw Partnerstw Publiczno-Publicz-
nych, cho¢ na pozyciji pigtej pod wzgledem
najwiekszej liczby projektdw w obszarze
Klimat sg organizacje ze Szwaijcarii.

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Wykres 44 Liczba projektéw H2020
realizowanych we wspotpracy z polskimi
organizacjami

Germany
Spain 238
MNetherlands 198
France 197
Italy 183

Tabela 27 Kraje i organizacje, z ktérymi Polska wspotpracuje w ramach projektéow

KIC-EIT
Obszar tematyczny KIC =~ L pro-  Kraj partnerski Nazwa partnera
jektow
v
Climate 80 Germany CLIMATE-KIC GMBH
Climate 78 Poland Climate-KIC sp. Z.0.0.
Climate 78 Spain EIT CLIMATE-KIC SL
Climate 74 ltaly Climate-KIC S.r.l.
Climate 72 Switzerland Climate-KIC AG

_ ,/ Z
T .

<z

77
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Udziat i rola matych, srednich i mikro
przedsiebiorstw w projektach H2020 sys-
tematycznie ro$nie. Dlatego tez KPK wraz
z partnerami przygotowat pakiet dziatan
nastawionych na wsparcie MSP. Waznym
insfrumentem w ramach H2020 wptywa-
jacym na aktywnosé polskich MSP byt In-
strument MSP Faza | i I, ktéry wyewoluowat
w kontynuowany w Horyzoncie Europa
EIC Accelerator. Instrument ten znosi ba-
riere zwigzang z koniecznosciqg tworzenia
konsorcjum projektowego. Beneficientem
wsparcia moze by¢ zatem pojedyncze
MSP.

Znaczqgcy wzrost zainteresowania polskich
MSP dziataniami i instrumentami programu
Horyzont 2020 przektada sie na dynamicz-
nie rosngce miary uczestnictwa polskich
MSP w odniesieniu do wynikéw kraju.

MSP - Liczba uczestnikow

2 8 31,69%

Kraju razem
Liczba organizacji/beneficjentow uczestniczgeych w
projektach H2020.

MSP - Uczestnictwo

4 2 14,90%

Kraju razem
Liczba uczestnictw MSP w projektach H2020. Jedno
MSP uczestniczgce w N projektach jest liczona N
razy

Irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz eCORDA z 02.08.2021 r.

w Programie Ramowym Horyzont 2020

MSP - Dofin. NETTO KE [mIn€]

1 2 6’ 16,88%

Kraju razem
Dofinansowanie uzyskane przez uczestnikow
projektow po odje ciu Srodkdéw przeznaczonych dla
powigzanych stron trzecich

MSP - Ranking uczestnictwa
Poz 15z 28 *

Pozycja kraju na podstawie liczby uczestnictw w projektach
H2020 w odniesieniu do catej UE .
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283 polskich MSP uzyskato w H2020 dofinansowanie w 382 projektach w wysokosci 126,99
min €. Kwota uzyskanego doﬂnonsowoniq stanowi 1,41% budzetu przeznaczonego
na dofinansowanie projektéw z udziatem MSP z UE, co stanowi réwniez 16,88% budzetu

przypadajgcego na projekty z polskim uczestnictwem.

Dofin. NETTO KE [€] Liczba projektow

126.99 min 382

17.26%  1,53% 1.41% 16,84% 3,11% 2,62% 17.71%

irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz eCORDA z 02.08.2021 r.

Bardzo duza aktywnosé polskich przedsie-
biorstw w PR H2020 wynika z kilku czynnikéw.
Do najwazniejszych nalezg wprowadzenie
instrumentu typu monobeneficiary, fj. Instru-
mentu MSP, do ktérego polskie firmy ztozyty
najwiecej aplikaciji, jak rowniez intensywna
kampania informacyjna prowadzona przez
KPK w kontekscie mozliwosci, jakie daje
firmom H2020. Obiecujgce wyniki pozwa-
lajg réwniez na poparcie tezy o wzroscie
innowacyjnosci polskich przedsiebiorstw
i podnoszeniu sie ich konkurencyjnosci.

Wydaije sie, iz mimo rozbudowanej oferty
Horyzontu Europa dla przedsiebiorstw
w postaci osobnego lll filaru, nowa formuta
EIC Accelerator oraz sposdb aplikowania
moze stanowi¢ utrudnienie w kontekscie
uczestnictwa polskich firm. Wieloetapowa
procedura znaczgco wydtuza czas od
momentu jej rozpoczecia, az do pozyskao-

Tabela 28 TOP 10 polskich M$P

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10

ITTI SP Z00

SDS OPTIC SPOLKA AKCYINA

SYMNEKTIK SPOLKA AKCYJNA

TBULLS.COM SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
INPHOTECH SP ZOO

IZMAB SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

VIGO SYSTEM S.A.

POLTREG SPOLKA AKCYJNA

SYNTOIL SPOLKA AKCYINA

UVERA SPOLKA AKCYINA

Liczba koordynacji

102

Liczba uczestnikdw Udziat % PL w budz. H20 UE

283 , -

1.64% 19,50% 2,19%

nia grantu, szczegdlnie wtgczajgc kwestie
zwigzane z negocjacjami komponentu
inwestycyjnego. Jesli oferta krajowa zapro-
ponuje bardziej atrakcyjne warunki, moze
to wptyng¢ na decyzje przedsiebiorstwa
o finalnym zrédle finansowania. Takze wiel-
koS¢ wsparcia ma decydujgce znaczenie,
mechanizm blended (czyli finansowanie
ztozone z czesci grantowej finansowane;j
w 70% w wysokosci do 2,5 min euro i kom-
ponentu inwestycyjnego do 15 min euro)
oferuje do 17,5 min euro na pojedynczy
projekt, co w przypadku MSP jest czesto
tfrudne do udzwigniecia.

Liderem wéréd polskich MSP pod wzgledem
pozyskanego dofinansowania jest ITTI Sp.
z 0.0. Warto podkredli¢, ze ITTl jest firmag
z dtugoletnim do$wiadczeniem w pozyski-
waniu funduszy UE.

Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nagji nictw PL
2 | 2 D coo
14 -sooo.on 3,14%
1 I 7 250,00 2,90%

1
1

¢ 21409125 2,53%
4 721 807,50 2,14%
631 862,00 2,07%

7 MR eo1 28832  205%

2 2 54999900  201%

1 1 498 562,50 197%
1

-2 493 163,75 1,96%

o
(=]
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Podobnie jak uczestnicy wszystkich typdéw
organizacii z Polski, MSP pozyskujg najwiek-
sze dotacje realizujgc projekty z obszaru
ICT — Technologie informacyjne i komuni-
kacyjne. Na drugim miejscu znajduje sie
obszar przeznaczony dla MSP — Innowacje
w MSP.

Wykres 45 TOP 10 obszaréw )
tematycznych projektow z udziatem MSP

LEIT-ICT
INNOSUPSME
B 555 min
Leir-apvmany [ s.86 min

T [l 8.6 min

securiTy [l 7.3 min
eNerGY [ 7.26 min
FooD [ 6,49 min

SOCCHAL-CROSST

B 4,99 min
B 482 min

E MV

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Najlepsze wyniki finansowe MSP uzyskaty
w projektach typu RIA (dziataniach ba-
dawczo-innowacyjnych), SME-2 (program
przeznaczony dla MSP SME Instrument |I
faza/EIC Accelerator) oraz dziataniach
innowacyjnych (IA).

Wykres 46 TOP typow projektéw
z uczestnictwem MSP

LET-ICT
INMNOSUPSME m
B o558 min
Lerr-AaovmAny [l &.86 min

T [l 8.6 min
| RETL

SECURITY
eNerGY [l 7.26 min
Foor [l 6.49 min

SOCCHAL-CROSST

BB 4,99 min
B 4282 min

E MY

Tabela 29 TOP 10 projekidéw realizowanych przez MS$P

Akronim

Tytut projektu

Dofin. NETTO
[€] projektu
A

L. uczest-
nikow

Typ
projektu

A AIRFRAME ITD JTI-CS2-1A 98 160 974 883,59
! ) AIRFRAME ITD JTI-CS2-1A 93 54 403 960,74
Integrating and managing services for the European Open Science Cloud RIA 106 30 000 000,00

erUP 300mm Pilot Line for Smart Power and Power Discretes JM-ECSEL.. 40 28 046 206,50
Electronics and ICT as enabler for digital industry and optimized supply chain man... JTI-ECSEL... 117 26033 14848

Arrowhead Tools for Engineering of Digitalisation Solutions JTI-ECSEL... 92 22714 956,39

Pan-European system with an efficient coordinated use of flexibilities for the integr... 1A 56 20 279 863,72

Connecting the dots to unleash the innovation potential for digital transformation ... 1A 113 19 999 458,62

Integrated Technological and Information Platform for wildfire Management 1A 50 19902 190,26

fASt and Smart charging solutions for full size URban hEavy Duty applications 1A 53 18 657 433,06

\
A

C



82 Podsumowanie uczestnictwa Polski XD @ : m
w Programie Ramowym Horyzont 2020 x( arodowe Centrum

Krajowy PunktKontaktowy Badari i Rozwoju
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

) Koordynacje MS$P

Mate i Srednie przedsiebiorstwa stanowiq ponad potowe wszystkich polskich koordynatoréw
i koordynujg ponad 'a wszystkich projektéw. Z dofinansowaniem 45,72 min € MSP konsumujg
20,89% budzetu przyznanego dla polskich podmiotdw koordynujacych projekty.

Dofin. NETTO KE [€] Liczba projektow Liczba koordynacji Liczba uczestnikow Udziat % PL w budz. H20 UE
45.72min 102 102 92 f ,
1 49%
2291%  1,60%  1,49% 17,68%  1,80%  1,64% 771%  1,80%  1,64% 19,08% 201%  1,82% i
0,00% 3,23%

irédto: opracowanie KPK PB UE na podstawie baz eCORDA z 02.08.2021 r.

Koordynacje o najwiekszym dofinansowaniu realizujg SDS Optic S.A. oraz Synektik S.A.
Obie firmy koordynujq po jednym projekcie i otrzymaty odpowiednio 9% oraz 8% polskiego
budzetu koordynatordéw MSP.

Tabela 30 TOP 10 polskich M$P - koordynatoréw projektéw H2020

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu
nagji nictw PL

SDS OPTIC SPOLKA AKCYINA

SYNEKTIK SPOLKA AKCYINA

POLTREG SPOLKA AKCYINA

SYNTOIL SPOLKA AKCYINA

UVERA SPOLKA AKCYINA

INPHOTECH SP ZOO

BIOTREM SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

NAPIFERYM BIOTECH SP ZOO

CYBERUS LABS

BILLON DIGITAL SERVICES SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

8,72%

[ 398500000
99,00 5,58%
=552,5u 5,47%
163,75 5,45%
| B 2500 s513%
B o500 so00%
5 463,25 4,50%
9337,50 433%

6 402,50 4,26%

I'l'-
RN B

- e S NN S

..

Polskie MSP koordynujg ponad 63,72% wszystkich projektéw koordynowanych przez
polskie organizacje, z dofinansowaniem o wartosci prawie §1,4% budzetu pozyskanego
na koordynacje przez MSP.

Obszarem najefektywniej wykorzystywanym przez Polskie MSP sq Innowacje w MSP.
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Tabela 31 TOP 10 projekiéw realizowanych przez M$P

Dofin. NETTO
[€] projektu
-

L. uczest-
nikow

Tytut projektu

Typ
projektu

Revolutionary opto-biological methodology for aggressive HER2 cancer SME-2 1 3 985 000,00
Clinical performance validation of a novel biomarker for quantitative imaging of co... SME-2 i) 3 687 250,00
European System for Improved Radiclogical Hazard Detection and Identification RIA 8 3490 626,25
European Sensor System for CBRN Applications RIA g 3428 100,00
TREG - innovative cell therapy targeting Diabetes Type 1 SME-2 1 2499 999,00
Recycling shredded used tyres and rubber waste into personalized recovered Carb.. SME-2b 1 2498 562,50
Safe and natural UV skin protection SME-2b 1 2493 163,75
Biodegradable and waterproof take-away containers made of wheat bran SME-2 1 2 238 075,00
New dimension of fibre optics - bringing 5G to your town with IPT-Core SME-2 1 2153 025,00
Technology to turn waste from rapeseed oil production into valuable food protein. SME-2 1 2 005 463,25
KEEPING YOUR CONNECTED SMART DEVICES PROTECTED AGAINST HACKERS AN... SME-2 1 1979 337,50
Disrupting the economy - FinTech blockchain solution revolutionises direct payme... SME-2 3 1960 000,00

7
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POROWNANIE WYNIKOW
UCZESTNICTWA POLSKI W 7.PR
| H2020 W TAKIM SAMYM
OKRESIE (7 LAT) NA TLE
KRAJOW UNII EUROPEJSKIEJ
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7. Program Ramowy (7. PR) byt krokiem
milowym w pozyskiwaniu przez polskie
organizacje dofinansowania z KE. Nabyte
doswiadczenie w przygotowaniu wnioskow
oraz budowaniu zaplecza i kontaktow
miedzynarodowych zaowocowato zwiek-
szonym uczestnictwem w kolejnej edyciji
programu ramowego.

W tej sekcji porownujemy, jak rézni sie
polskie uczestnictwo w projektach obu
programdéw w zblizonym okresie jego
frwania - siedmiu lat'°.

w Programie Ramowym Horyzont 2020

Polska zanotowata wzrost w pozyskanym
dofinansowaniu o 69,6% w poréwnaniu
z tym samym okresem frwania 7. PR. Zwiek-
szyta sie rowniez o 12,8% liczba realizowa-
nych projektéw, w tym koordynacji o 37,6%.
Wzrost liczby koordynowanych projektéow
wskazuje na zwiekszajgcg sie skutecznos$c
i jako$¢ wnioskéw sktadanych przez polskie
organizacje, ktérych liczba réwniez wzrosta
od poprzedniej wersji programu o 51,0%.

Tabela 32 Uczestnictwo Polski w projektach 7.PR na tle EU13, UE15 i UE

Dofinansowanie KE [€]

441.05 min

22,95%

Liczba projektow

1729

1,14% 1,08% 31,63% 7.51%

6,07%

Liczba organizacji

592

2,75%

Liczba koordynacji

242

23,29% 2,75% 1,06% 18,61% 2,40%

Tabela 33 Uczestnictwo Polski w projektach H2020 na tle UE13, UE15 i UE

Dofin. NETTO KE [€] Liczba projektow

748.01 min 1 950

20,84%

Liczba uczestnikow

894

2,97%

Liczba koordynacji

333

1,28% 1.21% 30,58% 6,15% 5.12% 18,57%  1,09% 1.03% 19.77% 2,58%

Istotnym czynnikiem w 7.PR majgcym wptyw na wysoko$¢ uzyskanego dofinan-
sowania byt fakt, ze cze$¢ polskich uczestnikdw stosowata zawyzone nawet
do 300% miesieczne stawki wynagrodzen, a wiec finansowa motywacja uczest-
nictwa byta o wiele wyzsza niz w H2020.

Wg opracowania KE z 2018 r. srednie stawki miesieczne raportowane przez uczest-
nikéw z Polski wynosity w 7.PR 3 000 €, a w H2020 2 610 €, podczas gdy Sredni koszt
robocizny wg EUROSTAT w Polsce w tym okresie to 1 750 €

Polska zanotowata rowniez wzrost 0 0,13 p.p. wysokosci dofinansowania, jakie przypadto
naszym organizacjom na caty budzet pozyskany przez zespoty z krajéw Unii Europejskiej.

10 Okres 7 lat wynika z przekazanych prze Komisje Europejskg baz e CORDA z datqg aktualizacji na 2 sierpnia 2021 r.
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Wykres 47 Poréwnanie % udziatu Polski
w budzecie 7.PR i H2020 jaki uzyskaty
kraje UE

Udziat % PL w bud. FP7 UE
Udziat % PL w budz. H20 UE

2,50%
Vd
1.21%

0,00% 3,23%

1.08%

1] 307%

KrajowyPunktKontaktowy \
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

Tematyka realizowanych
projektow:

W obu programach najpopularniejszym
obszarem pod wzgledem uzyskanego dofi-
nansowania byty Technologie informacyjne
i komunikacyjne. Duzym zainteresowaniem
cieszyty sie réwniez Dziatania Marii Sktodow-
skie]-Curie, tematy zwiqzane z Transportem,
wsparcie dla MSP oraz Zdrowie.

Dofinansowanie netto TOP 10 obszaréow
tematycznych w 7.PR i H2020

Wykres 48 Dofinansowanie netto TOP 10 obszaréw tematycznych w [A] 7.PR i [B] H2020

REGPOT 67.37 min
ICT
I +5.05 min

38,63 min
34,74 min

B ::: 0

TPT 24,96 min
23,73 min

B 20.79 min
| RCE

A

PEQPLE
NMP

MNFRA
HEALTH

ERC

SME

Wykres 49

CSA-SA

73.35 min

CP-IP

CP-FP

_ 39.84 min
B ;0
- 21,82 min

[ RO
- 15,15 min

B 1351 min

- 12,57 min

A

B ::5:min
B 45,13 min
B 46,39 min
B 43.81 min
B 20.88 min
B 20,68 min
B 36,69 min

WIDESPRE... 34,11 min
HeaH [l 34,02 min

B

LEIT
MSCA
ERC
ENERGY
INFRA
TPT

ENV
FOOD

Dofinansowanie typow projektéow w [A] 7.PR i [B] H2020

C 2usmn
o N 148,50 min
csa B 10202 min

sme-2 [l 35.49 min
msca-T.. | 26.20 min
B 2066min
B 1973min
N 1843 min

ERC-5TG
MSCA-C...
SGA-RIA

B
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Uczestnicy projektow:

Jak juz wspomniano, o ponad 50% zwiekszyto sie uczestnictwo polskich organizaciji w pro-
gramie H2020 w odniesieniu do 7.PR. Dominujgcq grupg pozyskujgcqg dofinansowanie
w poprzednim programie byty uczelnie oraz instytuty badawcze wraz z instytutami PAN,
ktére pozyskaty odpowiednio 42,81% oraz 33,34% catego budzetu przyznanego dla polskich
organizaciji. MSP pozyskaty 13,28%, przemyst 7,33%, a najmniejsze dofinansowanie dostaty
organizacje publiczne (2,33%) oraz inne organizacje, ktére pozyskaty zaledwie 0,90%
budzetu.

W programie H2020 zmienita sie struktura typow organizacii. Instytuty (29,09%) wyprzedzity
uczelnie (27,72%) w pozyskanym dofinansowaniu. Zwiekszyto sie dofinansowanie dia MSP
(16,98%) oraz innych organizacji (10,25%), ktére wyprzedzity przemyst (8,49%) oraz orga-
nizacje publiczne (7,46%).

Wykres 50 Dofinansowanie wg typu organizacji w [A] 7.PR i [B] H2020

JE REC HES SME OTH PRC PUB
7.46%
7 306 0:9% 7,
42.8% 8.49%
13.3% 29.09%
10.25
16,98%
33,3%
27.72%
A B

Lista TOP 10 beneficjentéw finansowych:

W obu programach ramowych w czotdwce listy beneficjentdw z najwiekszym dofinansowa-
niem znalazty sie Uniwersytet Warszawski, ktéry pozyskat 6,15% i 5,26% budzetu przyznanego
dla polskich organizacji oraz Instytut Chemii Bioorganicznej PAN z wynikiem 4,30% oraz
4,64%.

Nowym liderem w programie Horyzont 2020 zostata firma FundingBox Accelerator, ktéra
pozyskata az 8,21% catego budzetu przyznanego dla polskich beneficjentéw. Jednak
z uwagi na fakt, ze FundingBox to dystrybutor kaskadowy srodkdw z Komisji Europejskiej
do stron trzecich (w modelu opisanym w Aneksie K: Actions involving financial support
to third parties), to pierwsze miejsce na liscie nalezy traktowac jako chwilowe, poniewaz
wykazane w tabeli srodki tylko w niewielkim procencie zasilg budzet polskich organizacii.
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:> Tabela 34 TOP 10 organizaciji — najwiekszych beneficjentéow finansowych 7.PR

Mazwa organizagji Liczba Liczba Dofin. uczestnika %
koordy uczest- [€]1 budzetu
-nagji nictw Bl ER

UNIWERSYTET WARSZAWSKI 27 113 127,14 6,15%

[X=}
=

INSTYTUT CHEMII BIOORGANICZNEJ POLSKIE) AKADEMII NAUK I 4 56 18 945 370,87 4,30%
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI I. ] 67 17120 197,62 3,88%
POLITECHNIKA WARSZAWSKA . 6 82 15 703 480.96 3,56%
AKADEMIA GORNICZO-HUTNICZA IM. STANISLAWA STASZICA W KRAKO... I 2 30 14 703 140,85 3,33%
POLITECHNIKA WROCLAWSKA . z 49 12156 503,20 2,76%
INTERNATIONAL INSTITUTE OF MOLECULAR AND CELL BIOLOGY . 5 12 9 544 855,00 2,16%
UNIWERSYTET GDANSKI . 6 22 9199 31247 2,09%
ITTI SP ZOO I 1 28 ' 772297570 1.75%

Tabela 35 TOP 10 organizacji — najwiekszych beneficjentow finansowych H2020

Polscy uczestnicy projektow - TOP 10 Liczba Liczba Dofin. NETTO [€] %
koordy- uczest- Budzetu

nagji nictw PL
FUNDINGBOX ACCELERATOR SP ZOO B « B _ 8,21%
UNIWERSYTET WARSZAWSKI ] — 22,20 5,26%
INSTYTUT CHEMII BIOORGANICZNE) POLSKIE) AKADEMII NAUK . 5 _ 82 ?96 80 4,64%
NARODOWE CENTRUM NAUKI l s B 29 219 418,59 2,70%
NARODOWE CENTRUM BADAN JADROWYCH 6 . EXl 802 395,54 2,51%
AKADEMIA GORNICZO-HUTNICZA IM. STANISLAWA STASZICA W KRAKOWIE . 3 - 61 830 604,38 2,38%
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI B - s 725509929  231%
POLITECHNIKA WARSZAWSKA = 5 - 58 4 375 352,48 1,92%
CENTRUM ASTRONOMICZNE IM. MIKOLAJAKOPERNIKA POLSKIE) AKADEMII NAUK 5 8 13079 312,30 1,75%
ENSEMBLE3 SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA | : 1 10 814 886,25 1,45%

Jak obrazujg powyzsze tabele, najbardziej aktywne polskie organizacje w 7. Programie
Ramowym skorzystaty z wczesniej nabytego doswiadczenia i osiggnety zblizone wyniki
pod wzgledem uczestnictwa w kolejnym programie.
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WSPARCIE KRAJOWE

Wsparcie finansowe

Projekty Miedzynarodowe Wspéifinanso-
wane (program MNiSW)

https://www.gov.pl/web/nauka/ustanowie-
nie-programu-pod-nazwa-projekty-miedzy-
narodowe-wspolfinansowane?

Srodki przeznaczono na dofinansowanie
wktadu krajowego projektu realizowanego
w H2020 oraz dofinansowanie wktadu
wtasnego (do wysokosci 90%) w projek-
tach Marii Sktodowskiej-Curie COFUND
i dofinansowanie delegaciji w projektach
Marii Sktodowskiej-Curie Research and
Innovation Staff Exchange (MSCA RISE).

Catkowity budzet dla projektéw Horyzont
2020 za lata 2014-2024 (H2020 i H2020-Eu-
ratom) przyznany na podstawie decyzji
Ministra NiSW to 127,8 min PLN. Srodki te
trafity do 40 beneficjentdw programu.

Granty na Granty (program MNiSW)

Wsparcie finansowe przygotowania
whnioskéw o koordynacije projektéw/pa-
kietébw roboczych w projektach programu
Horyzont 2020. tgcznie wydatkowano 3,1
min PLN, z fego 2,58 min PLN na projekty
z Horyzontu 2020.

Premia na Horyzoncie (program MNiSW)

Wsparcie finansowe na dodatki do wyna-
grodzen osdb realizujgcych projekty H2020.
Zgodnie z planem finansowym na 2021 r.
na PnH i PNH2 zostaty przewidziane $rodki
w wysokosci 62 000 000 zi.

Inicjatywa doskonatosci - uczelnia badaw-
cza (program MNiSW)

Celem programu jest wytonienie i wspar-
cie polskich uczelni, ktére bedqg w stanie
skutecznie konkurowac z najlepszymi osrod-

Narodowe Centrum
KrajowyPunktKontaktowy Badar i Rozwoju
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

Rok Przydzielone kwoty
Programu [PLN]
2014 4766 239,00
2015 8023 675,00
2016 17599 792,00
2017 15621 955,00
2018 17741 834,00
2019 23013 343,00
2020 19119 658,00
2021 11099 922,00
2022 7432 974,00
2023 2 649 035,00
2024 718 734,00
127 787 161,00

kami akademickimi w Europie i na $wiecie.
Uczelnie, ktére wziety udziat w pierwszym
konkursie w ramach programu, przedsta-
wity propozycje dotyczgce podniesienia
poziomu badanh naukowych oraz jakosci
ksztatcenia, ktérych realizacja przyczyni
sie do podniesienia miedzynarodowego
znaczenia dziatalnosci uczelni. W konkursie
przyjeto, ze niezwykle wazne jest efektywne
konkurowanie o pozakrajowe $rodki na ba-
dania i rozwdj. Uczelnie biorgce udziat
w pierwszym konkursie w ramach IDUB byty
zobowigzane, aby okreslic we wnioskach
wartosci wskaznikdw stuzgcych m.in.
do oceny stopnia realizacji planu rozwoju
uczelni: jednym z obowigzkowych wskazni-
kéw (ich liczba byta bardzo ograniczona),
byt wskaznik ,,granty miedzynarodowe”
definiowany jako ,liczba grantdw Europej-
skiej Rady ds. Badahn Naukowych (ERC) oraz
innych prestizowych miedzynarodowych
grantéw badawczych uzyskanych przez
uczelnie jako lidera projektu w okresie
referencyjnym”. W odpowiedzi na warunki
stawiane w konkursie niektére uczelnie
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w planach rozwoju sformutowaty komplek-
sowe dziatania majgce na celu zwiekszenie
liczby pozyskiwanych prestizowych miedzy-
narodowych grantéw.

Beneficjenci programu i wysokosc¢
finansowania:

* 10 uczelni wytonionych w konkursie
otrzymuje przez 7 lat zwiekszenie sub-
wencji o 10% w stosunku do subwenciji
z roku 2019, tj. tgcznie ok. 450 min PLN
w kazdym roku

e 10 uczelni biorgcych udziat w konkur-
sie, ktére nie zostaty zakwalifikowane
do zwycieskiej dziesigtki, otrzymujg w tym
okresie zwiekszenie subwencji o 2%
w stosunku do subwenciji z roku 2019, 1.
tgcznie ok. 50 min PLN w kazdym roku.

Zasady finansowania polegajgce na zwiek-
szeniu subwencji pozwalajg uczelniom
na autonomiczne decyzje w zakresie wyso-
kosci srodkdw, ktdre przekazg na dziatania
zwiekszajgce efektywnosc pozyskiwania
prestizowych grantéw.

Granty Uwertura Narodowego Centrum
Nauki (https://www.ncn.gov.pl/uwertura )

Granty na staze w zagranicznych zespo-
tach naukowych realizujgcych granty
ERC, dla oséb planujgcych wystgpienie
o finansowanie projektéw badawczych
przez Europejskg Rade ds. Badan Nauko-
wych (European Research Council, ERC).

W 4 edycjach konkursu Uwertura ztozono 74
whnioski, a sfinansowano 24 staze na tgczng
kwote 1,921 min PLN.

Seal of Excellence (poddziatanie 1.1.1.
POIR - NCBR)

Konkursy przeznaczone wytgcznie
na projekty, ktére zostaty ztozone do SME
Instrument faza IlI/EIC Accelerator w pro-
gramie Horyzont 2020 w ciggu ostatnich

w Programie Ramowym Horyzont 2020

18 miesiecy przed datqg ztozenia wniosku
do Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
i otrzymaty certyfikat Seal of Excellence,
czyli takie, ktére z powodu braku srodkow
nie ofrzymaty dofinansowania z Komisji
Europejskiej.

Grant jest przeznaczony na B+R (badania
przemystowe i/lub eksperymentalne prace
rozwojowe, ktére mogg by¢ uzupetnione
o prace przedwdrozeniowe).

W ramach:

* 9 rund konkursu 2018 r. ztozono 6 wnio-
skow, z ktérych 3 dofinansowano tgcznie
kwotg w 18,4 min zt.,

* 8rund konkursu 2019 r. ztozono é wnio-
skoéw, gdzie 3 z nich dofinansowano
tgcznie kwotqg 26,5 min zt.,

e 7rundw 2020r.z 9 ztozonych wnioskdw
az 7 uzyskato tqgczne dofinansowanie
w wysokosci 26,8 min zt.

Granty na Eurogranty (program PARP)

Celem konkursu jest sfinansowanie kosztow
przygotowania projektu planowanego
do realizacji w ramach jednego z pro-
gramdw Unii Europeiskiej, w szczegdlnosci
Horyzontu 2020, COSME, Kreatywna Europa,
Life. Konkurs jest dedykowany dla mikro,
matych i srednich przedsiebiorstw. Maksy-
malna wysoko$¢ wsparcia wynosi do 100%
wartoséci kosztéw kwalifikowalnych.

Wsparcie niefinansowe
(merytoryczne i organizacyjne)
Krajowy Punkt Kontaktowy PB UE wraz

z Siecig 11 Regionalnych Punktéw Kontak-
towych (RPK).

KPK od roku 1999 wspierat uczestnictwo
Polski w 5PR, 6PR, 7PR i CIP. Od 2014 roku
petnit funkcje KPK do programu Horyzont
2020, EURATOM-Fission i Inicjatywy Lekow
Innowacyjnych 2 (IMI2).
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KPK byt czescig europejskiej sieci punktéw
kontaktowych (National Contact Points)
do Horyzontu 2020. Podstawowe zadania
KPK realizowane byty przez ekspertow
krajowych nominowanych przez MNiSW
zgodnie z wytycznymi i zaleceniami Komisji
Europejskiej. KPK koordynowat dziatalno$¢
Sieci KPK skupiajgcej 11 Regionalnych
Punktéw Kontaktowych zlokalizowanych
w najwiekszych osrodkach badawczych
w kraju oraz koordynowat polskg sie¢ mobil-
nych naukowcodw EURAXESS. Eksperci DKPK
byli nominowani do prac w Komitetach
Programowych i grupach roboczych KE.

Podstawowy cel KPK to wsparcie polskich
podmiotdw w skutecznym aplikowaniu
o $rodki z H2020. KPK podejmowat wie-
loaspektowe dziatania na rzecz polskich
liderow badan i innowacji: naukowcow,
jednostek naukowo-badawczych, przed-
siebiorstw i innych organizacji. Sie¢ KPK
Swiadczyta bezptatne wsparcie w zakresie
informowania o konkursach, przygotowy-
wania wnioskdw projektowych i realizacii
projektéw, w tym szkolenia/warsztaty,
konsultacje, poszukiwanie partnerow
do projektéw oraz szereg inicjatyw mie-
dzynarodowych — m.in.: wizyty studyjne,
spotkania brokerskie, networkingowe,
konferencje, wydarzenia dedykowane
i dziatania mentoringowe.

Analizujgc od lat udziat Polski w progra-
mach badan i innowaciji, jednoczednie
majgc petng $wiadomosé wszystkich
uwarunkowan dotyczgcych polskiej nauki
i przemystu, eksperci prowadzili dziatania
zmierzajgce do zaktywizowania catego $ro-
dowiska oraz zwiekszenia zainteresowania
pozyskaniem jak najwiekszej liczby grantow.

Cata Sie¢ KPK jako komplementarny orgo-
nizm prowadzita dziatania w zakresie:

e szerzenia wiedzy o H2020 i innych fun-
duszach powigzanych z tymi progra-
mami (MAB, Seal of Excellence, Granty

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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na Granty, Premia na Horyzoncie,
Cofund) wérdd wszystkich potencjalnych
beneficjentow,

e podnoszenia Swiadomosci i wiedzy
polskich naukowcdw i przedsiebiorcéw
oraz wspomagania ich uczestnictwa
w programach ramowych, prowadzgc
do szerszej obecnosci polskiego sektora
badawczego, rozwojowego i innowacyj-
nego w inicjatywach europejskich oraz
do wzmocnienia potencjatu polskiej
nauki i gospodarki,

e wspdtpracy ze wszystkimi partnerami,
ktorzy podejmqg sie wspierania polskiej
nauki i przemystu w aplikowaniu o te
fundusze zaréwno w kraju jak i poza
jego granicami (wspobtpracy z europo-
stami i przedstawicielstwami regiondow
w Brukseli),

e wspdtpracy z wtadzami regionalnymi
(marszatkami, wojewodami, burmi-
strzami, urzedami miast, Urzedami Mar-
szatkowskimi, agencjami finansujgcymi)
zapewniajgc tym samym synergie fun-
duszy w kazdym wojewddztwie i kraju,

KPK przy wspdtpracy z MFiPR realizowat
projekt Innovation Coach, kontynuowany
w 2021 r. przez IPPT PAN. Projekt byt
skierowany do przedsiebiorcow, ktdrzy
chcieliby prowadzi¢ prace B+R+l, jednak
potrzebowali wsparcia w ich rozpoczeciu
i nie posiadali doswiadczenia w pozyskiwa-
niu srodkéw na dziatania badawczo-rozwo-
jowe, zwtaszcza z Programu Operacyjnego
Innowacyjny Rozwdj (POIR) oraz Horyzont
2020. Zbudowana zostata baza 184 co-
achdéw wspierajgcych polskie firmy.

KPK w listopadzie 2020 r. stat sie czedcig Na-
rodowego Centrum Badan i Rozwoju, gdzie
jako Dziat Krajowego Punktu Kontaktowego
realizuje zadania dotyczgce nowego PR UE
Horyzont Europa.
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Krajowy Punkt Kontaktowy ds. Instrumentéw
Finansowych (KPK IF)

Krajowy Punkt Kontaktowy ds. Instrumentéw
Finansowych Programdw Unii Europejskiej
przy Zwigzku Bankéw Polskich utatwiat
przedsiebiorcom dostep do preferencyj-
nego finansowania, oferowanemu dzieki
Unii Europejskiej oraz wspierat instytucje
finansowe zainteresowane uvdziatem w sys-
temie wdrazania instrumentéw finansowych
programow UE. KPK IF prowadzit dziatalnosé
informacyjng, promocyjng oraz doradczg.
Obstugiwat wszystkie programy UE na lata
2014-2020, w ktérych uwzglednione zostaty
instrumenty finansowe dla przedsiebiorcéw,
w tym:

e COSME - Program na rzecz kanurencyj—
nosci przedsiebiorstw oraz MSP (matych
i Srednich przedsiebiorstw),

e Horyzont 2020 — program ramowy w za-
kresie badan naukowych i innowacji,

* Program Unii Europejskiej na rzecz
zatrudnienia i innowaciji spotecznych
(EaSI),

* Program Kreatywna Europa.

KPK IF wspierat ponadto wdrozenie w Pol-
sce instrumentdw finansowych uruchamia-
nych w ramach Planu Inwestycyjnego dla
Europy (tzw. Planu Junckera) oraz utatwiat
dostep do Europejskiego Centrum Doradz-
twa Inwestycyjnego.

Biuro ds. Doskonatosci Naukowej PAN
(BDN)

Biuro ds. Doskonatosci Naukowej PAN zo-
stato utworzone w kwietniu 2016 r. Wspiera
polskie uczestnictwo w I filarze H2020
w zakresie grantow ERC.

Biuro zapewniato wsparcie zainteresowa-
nym naukowcom ze wszystkich polskich jed-
nostek badawczych aplikujgcym o granty

w Programie Ramowym Horyzont 2020

ERC. Biuro identyfikowato obiecujgcych
naukowcodw i zachecato do sktadania
aplikacji. Prowadzito tez celowane dziata-
nia informacyjne i szkoleniowe. Zapewniato
wsparcie na kazdym etapie przygotowan
i realizacji grantu, od pomocy w dopraco-
waniu pomystu badawczego, po konsul-
tacje dotyczgce przygotowania budzetu,
umowy grantowej, a takze realizacji grantu
ERC.

BDN PAN wspierato takze mobilnosc¢
naukowcdw. Biuro w 2019 roku otrzymato
grant MSCA COFUND na stypendia indy-
widualne dla naukowcdw planujgcych
prowadzenie badan w Polskiej Akademii
Nauk. Projekt PASIFIC (Polish Academy
of Sciences Individual Fellowships: Inno-
vation & Creativity), o budzecie 13,6 min
€, umozliwi 50 obiecujgcym naukowcom
dowolnej narodowosci odbycie 2-letnich
stazy podoktorskich w instytutach PAN.

Polscy recenzenci wnioskéw projektowych
H2020 (2014 - 2018)

1183 polskich recenzentéw zgtoszonych
do bazy Komisji Europejskiej wzieto udziat
w 2571 sesjach oceniajgcych wnioski
projektowe. 277 z nich w chwili oceniania
whioskéw pracowato poza Polskg.

Polscy recenzenci na tle Europy
polskich uczestnictw w sesjach

2571 [ ..

24,12%

L. polskich recenzentow

1183 .o

2511% 539%  4,44% 5,66% 4,59%

Daje to Polsce 7. pozycje wsrdd wszystkich
panstw z catego Swiata uczestniczgcych
W recenzowaniu wnioskow projektowych
programu Horyzont 2020.
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Polscy recenzenci stanowiqg 4,05% wszyst-
kich biorgcych udziat w sesjach ewalu-
acyjnych. Stanowi to 25,11% recenzentow
z nowych krajow cztonkowskich i 4,44% z UE.

Wykres ponizej przedstawia TOP 10 ob-
szardw z najwiekszym udziatem polskich
recenzentow.

Wykres 51 Kraje o najwiekszej liczbie
recenzentow

Italy
Germany
United K... 2724
2662

2458

Spain
France

Greece

1282
B
1168
1144
1020
769
713
705
676
673
665

Poland
Netherla...
Portugal
Belgium
United S...
Sweden
Romania
Finland
Austria

Ireland

Utworzona przez KPK, na podstawie publi-
kowanych przez KE raportéw, baza polskich
recenzentdw wykorzystywana byta gtéw-
nie przez Sie¢ KPK (KPKi 11 édwczesnych
Regionalnych Punktéw Kontaktowych)
w organizowanych dniach informacyjnych
oraz sesjach poswieconych pisaniu wnio-
skow projektowych do H2020. Zaproszeni
recenzenci dzielili sie swoim doswiadcze-
niem, przekazujgc wskazdwki w zakresie
przygotowania wniosku projektowego, aby
jego szanse na wysokqg punktacije byty jak
najwieksze.

Polscy recenzenci, podobnie jak to jest
praktykowane w innych krajach Unii Euro-
pejskiej, mogliby by¢ wykorzystani do we-

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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ryfikacji polskich wnioskéw o koordynacije
projektdw, zanim zostang one ztozone
formalnie do KE. Jak na razie wykorzystanie
ich wiedzy i do$wiadczenia byto jednak
znikome. Wynikato to m.in. z koniecznosci
wytgczenia sie eksperta z oceniania opinio-
wanych wnioskdw z uwagi na potencijalny
konflikt intereséw.

Wykres 52 Top 10 obszaréw
tematycznych H2020 z najwiekszym
vdziatem Polskich recenzentow

ERC - 208
reT [l 1ss
HEALTH 181
EMERGY 133
em-ict ] 125
FOOD 114
EMW 84
SOCIETY | g5
TPT 63

Nalezatoby sie zastanowic
nad mozliwoscig systemowego
podejscia do wykorzystania wiedzy

i doSwiadczenia polskich recen-
zentéw w procesach opiniowania
whioskéw do programu Horyzont
Europa.
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WSPARCIE
MIEDZYNARODOWE

Wsparcie merytoryczne
i organizacyjne
Biuro PoISCA w Brukseli

Biuro od marca 2005 . jest pomocniczg pla-
cowkqg naukowq Polskiej Akademii Nauk,
wspierajgcg promocije oraz rozwdj uczest-
nictwa polskiego srodowiska naukowego
w europejskich projektach i inicjatywach,
a w szczegdlnosci — wzrost udziatu Polski
w programach ramowych Unii Europejskie;j.

Biura przedstawicielstw polskich regionéw
w Brukseli

Gtéwnym zadaniem biur jest reprezentowa-
nie interesdw polskich regiondw przed insty-
tfucjami europejskimi oraz monitorowanie
dziatan podejmowanych przez te instytucije
w sprawach kluczowych dla regiondw.

Stacje naukowe PAN (Paryz, Rzym, Wieden,
Berlin, Kijow)

Stacje majg za zadanie promocje osig-
gnie¢ polskiej nauki oraz nawigzywanie
Z zagranicznymi partnerami kontaktow
utatwiadjgcych wspodtprace naukowq.

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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KrajowyPunktKontaktowy
PROGRAMOW BADAWCZYCH UE

Narodowe Centrum
Badari i Rozwoju

POLSKA W PROGRAMIE

H2020 - PODSUMOWANIE'
WRAZ Z REKOMENDACJAMI
DZIALAN | WSPARCIA NA
RZECZ IWIEKSZENIA POLSKIEGO
UCZESTNICTWA W PR
HORYZONT EUROPA

12 Program Ramowy HORYZONT 2020 powinien formalnie zakonczy¢ sie w 2020 roku. Jednak pandemia COVID-19 spowodowata znaczne opdznienia
w realizacji Programu. Dlatego tez Komisja Europejska zdecydowata sie na jego przedtuzenie i ostatnie konkursy zwigzane z tzw. Zielonym tadem
(Green Deal) byty ogtaszane dopiero w poczgtkach 2021 r. Tym samym proces oceny ztozonych wnioskdw zakonczy sie i ostateczne wyniki
uczestnictwa w PR HORYZONT 2020 bedqg znane wczesng wiosng 2022 .

Nalezy tez pamietad, ze czes¢ projektdéw PR HORYZONT 2020, ktdre zostang zatwierdzone do realizacji w 2021 r., moze skonczy¢ sie dopiero w roku

2028 (przyktadem jest 84 miesieczny projekt UNITE4TB — ACADEMIA AND INDUSTRY UNITED INNOVATION AND TREATMENT FOR TUBERCULOSIS, dla

ktérego umowa grantowa zostata podpisana 01.06.2021 r. zakohnczenie przewidziane jest na 31 maja 2028 r.).

Komisja Europejska bedzie publikowata dane doft. uczestnictwa w projektach PR przez kolejne 7 lat (do kohca 2028 r.). Tak wiec nalezy sie
spodziewac mniejszych lub wiekszych korekt w ostatecznych wynikach polskiego uczestnictwa w projektach H2020.
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Od poczgtku programu Horyzont 2020,
po podsumowaniu 877 konkurséw, pod-
pisano lub sg przygotowywane umowy
grantowe na tgczng kwote ponad 68,5
mld €. Wynik Polski to ponad 20 500 uczest-
nictw we wnioskach (udziat w sktadanych
whnioskach wynidst 2,10%) i ponad 2 800
uczestnictw w dofinansowanych projek-
tach (polski udziat w dofinansowanych
projektach stanowi 8,2%), co daje wskaznik
sukcesu ok. 13,86%. Obserwujemy tym
samym wyrazng tendencje wzrostowq
i systematyczng poprawe osigganych przez
polskie instytucje ocen wnioskdw projekto-
wych. Pomimo coraz wiekszej liczby dobrze
ocenionych polskich wnioskdw (powyzej
progu punktowego — threshold), wskaznik
sukcesu jest jednak wcigz nizszy o 2,1 p.p.
od Sredniej europejskiej, gdzie rowniez
obserwujemy tendencje wzrostowq.

Ogodtem 894 poilskie instytucje, co stanowi
2,58% organizaciji z UE, ofrzymato tgcznie
748,01 min € dofinansowania. To ponad 1/5
srodkdw, ktdre trafity do 13 nowych krajéw
cztonkowskich. Polscy uczeni i przedsie-
biorcy plasujq sie niezmiennie na 15. pozycji
wiérdéd panstw cztonkowskich i sg liderem
w grupie nowych krajéw cztonkowskich.
Kraje z lepszym wynikiem to niezmiennie:
Portugalia (14), IMandia (13) oraz Finlandia
(12). Kraje z gorszym wynikiem to: Czechy
(16), Stowenia (17) i Wegry (18). Niestety:
w odniesieniu do 1 badacza, jok i w prze-
liczeniu na T min mieszkancéw, Polska zaj-
muje odpowiednio 28. i 27. pozycje wirdd
wszystkich krajow UE.

Polska nie wykorzystata w petni swojego
potencjatu naukowego w H2020, o czym
Swiadczy 16. pozycja Polski w rankingu
uczestnictwa w projektach Europejskiej
Rady Badan (ERC) i 15. pozycja w pro-
jektach Marii Sktodowskiej Curie (MSCA).
Jednoczesdnie Polska zajmuje 23. pozycje
w UE, jesli chodzi o wysoko$¢ naktaddw
na B+l na jednego badacza (w przeliczeniu

w Programie Ramowym Horyzont 2020

na petne etaty) i 25. pozycje w European
Innovation Scoreboard 2021, co $wiadczy
0 wciqgz niskiej innowacyjnosci polskiej
gospodarki.

Uzyskane wyniki Polski w H2020 w ostatnich
latach potwierdzajq teze, ze istotne zwiek-
szenie uczestnictwa w H2020 i Horyzoncie
Europa to kwestia strategii. Wejscie w zy-
cie w pazdzierniku 2018 r. ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, wdrazanie
przez polskie instytucje rekomendacji wy-
pracowanych w ramach kampanii ,,Stra-
tegia na Horyzont 2020" i polskie sukcesy
w konkursie TEAMING Phase 2, przetozyty sie
na konkretne wyniki w H2020. Obserwujemy
wyrazng tendencje wzrostowq udziatu Pol-
ski w H2020 na tle UE do 1,21% (najwyzszy
poziom w historii polskiego uczestnictwa
w Programach Ramowych UE) i znaczgcy
wzrost uzyskanego dofinansowania w okre-
sie ostatnich lat H2020.

Jesli powyzsze wyniki Polski uzyskane
w H2020 odniesiemy do uzyskanych w tym
samym okresie w poprzednim 7. Progra-
mie Ramowym UE (2007-2013), to widacg,
ze Polska poczynita znaczgce postepy:
wzrost dofinansowania o 69,6%, wzrost
liczby realizowanych projektéow o 12,8%,
w tym koordynaciji o 37,6%, wzrost liczby
polskich organizacji az o 51,0%, w wiekszosci
przemystu i MSP. Wzrést réwniez udziat Polski
w budzecie UEz 1,08% w 7.PR do 1,21%
w H2020.

Obserwujemy zatem dobrg tendencje do-
tyczgcqg wzrostu udziatu w finansach H2020.
Jednak, jako ze wptaty Polski do budzetu
UE sg na poziomie 3,23%, jestesmy nadall
w tej czesci budzetu ptatnikiem netto.
Liczba sktadanych wnioskow przez polskie
instytucje jest tez niestety nadal na niesa-
tysfakcjonujgcym poziomie.

W Polsce rozktad geograficzny uczestnikow
programu jest bardzo nierbwnomierny.
Wiekszo$¢ projektéw H2020 realizowanych
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jest w duzych o$rodkach akademickich,
instytutach badawczych i Instytutach PAN
skoncentrowanych gtéwnie w Warszawie,
Krakowie, Poznaniu, Gdansku i Wroctawiu
oraz w regionach warszawskim-stotecznym
(48,3% dofinansowania), matopolskim
(12,2%), wielkopolskim (11,2%), pomorskim
(6,8%) i dolno$lgskim (4,7%). Rowniez
w tych samych o$rodkach rozwija swojg
dziatalno$¢ wiekszos$¢ innowacyjnych
przedsiebiorstw.

W strukturze polskich uczestnikdw H2020
obserwujemy nadal wieksze zaangazowa-
nie instytutow i przemystu, w poréwnaniu
z uczelniami.

Wiekszo$¢ (ponad 50%) zdobytego dofi-
nansowania przypada na siedem obszardw
tematycznych H2020: 16,37% — ICT (Tech-
nologie informacyjne i komunikacyjne),
11,22% — MSCA (dziatania Marii Sktodow-
skiej-Curie), 6,47% — ERC (Europejska Rada
ds. Badan Naukowych) 6,23% — ENERGY
(Bezpieczna, czysta i wydajna energia),
5,89% — INFRA (Infrastruktura badawcza),
5,49% —TPT (Inteligentny, zielony i zintegro-
wany fransport) oraz 4,58% — WIDESPREAD.

WNIOSKI
| REKOMENDACJE

Niskie w stosunku do oczekiwan wyniki pol-
skich instytuciji w programie Horyzont 2020
w przeliczeniu na liczbe mieszkancoéw czy
liczbe naukowcdw, podobnie jak w 7.PR,
wynikajg z wielu czynnikdw, w tym barier
systemowo-strukturalnych, do ktérych
mozna zaliczy¢:

e niskie na tle UE naktady GERD na 1 na-
ukowca (np. Holandia wydaje ponad 3
razy wiecej);

* niskg liczbe naukowcodw w populaciji
ogdtem, w poréwnaniu do innych kra-
jow UE (poréownywalna liczba naukow-

13 Centraal Bureau voor de Statistiek, NL.
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codw z Holandig — przy czym populacja
NL to 17,5 min oséb wg danych CBS'™
z2021r.);

nadal niewielkie zainteresowanie na-
ukowcdw i przedsiebiorcow wspdtpracg
miedzynarodowq — mata liczba grup
badawczych prowadzgcych badania
na $wiatowym poziomie, brak kontaktow
miedzynarodowych (bardzo staba pozy-
cja startowa do budowania konsorcjéw
w PR UE);

niski poziom innowacyjnosci polskich
whnioskéw, co potwierdza stabg po-
zycje Polski w europejskim rankingu
innowacyjnosci;

wciqgz stabe relacje i niewystarczajgcy
udziat podmiotdw z Polski w pracach
organizacji europejskich;

brak ujednolicenia stawek wynagrodzen
w programach krajowych, co stanowi
bariere w procesie dostosowania regu-
lamindw wynagradzania polskich uczelni
i instytutdw do nowych i korzystnych
zasad wynagradzania w HE;

duza dostepnosc¢ srodkdw w ramach
programow krajowych/funduszy struk-
turalnych, ktdére stabo przektadajqg sie
na synergie z H2020 i HE, a dodatkowo
niejednokrotnie pozwalajg na pozyska-
nie wiekszych funduszy niz z H2020 i HE;

brak jasnych celéw strategicznych,
systemow motywacyjnych i profesjo-
nalnego wsparcia administracyjno-eks-
perckiego na poziomie poszczegdlnych
instytuciji;

niekorzystne przepisy i dtugotfrwate
procedury zwigzane z zatrudnianiem
obcokrajowcdw w polskich instytucjach
badawczych;
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brak systemowego wsparcia udziatu
polskich podmiotéw w partnerstwach
i platformach technologicznych,
a w szczegdlnosci brak:

— funduszu (o ktéry aplikowaliby zainte-
resowani) na optacenie cztonkostwa
oraz

— koordynowanego strategicznie
uczestnictwa w gremiach tych ciat;

brak programu wspomagajgcego
rozwoj polskiej energetyki jgdrowej,
a dodatkowo:

- wyzwaniem staje sie malejgce za-
interesowanie ksztatceniem wérdod
mtodych naukowcdw i tworzenie sie
luki pokoleniowej wéréd pracownikdw
zajmujqgcych sie fizykg jgdrowa.

Aktywnos$¢ w programie Horyzont Europa
to warunek konieczny rozwoju doskonatosci
naukowej polskich jednostek i innowacyj-
nosci gospodarki. Kluczowe elementy
umozliwiajgce wzmacnianie udziatu Polski
w Horyzoncie Europa to:

stworzenie polityki krajowej dotyczg-
cej strategii badan w Polsce i synergii
finansowania badan i innowacji we
wspotpracy ze wszystkimi ministerstwami:

- mapping alternatywnych mozliwosci
finansowania pomystéw na poziomie
krajowym i miedzynarodowym,

— komplementarnos$¢ i harmonizacja
zasad programdw krajowych z Hory-
zontem Europa,

— pilne uvjednolicenie stawek wyna-
grodzen w programach krajowych,
celem stworzenia mozliwosci skorzy-
stania przez instytucje z korzystnych
zasad wynagradzania w H2020 i HE,

— wsparcie jednostek, ktére przechodzg
progi punktowe w ocenie wnioskdéw
w PR, ale nie dostajg dofinansowania
(mechanizm Seal of Excellence),

w Programie Ramowym Horyzont 2020

- dodatkowe wsparcie dla laureatow
wybranych konkurséw HE (np. granty
MEIN, granty rektorskie, granty regio-
nalne zapewniajgce finansowanie
aktywnego uczestnictwa w konfe-
rencjach miedzynarodowych, spo-
tkaniach sieci i platform europejskich
i spotkaniach brokerskich itp.),

— ufrzymanie/zwiekszanie wagi
wskaznikéw umiedzynarodowienia
w ocenie parametrycznej jednostek
naukowych;

podniesienie rangi polskiej nauki:

- systemowy wzrost naktaddéw
na nauke,

- systemowy wzrost liczby naukowcodw
i ich wynagrodzen,

— promocja polskiej nauki i przemystu
na arenie miedzynarodowej,

- mapping badawczy - ranking
naukowcdw, powigzanie z obsza-
rami ich specjalizaciji i projektami
realizowanymi w ramach programow
krajowych i miedzynarodowych;

promocja Horyzontu Europa przez mini-
sterstwa, w szczegdlnosci:

- wypracowanie mechanizmoéw
wsparcia uczestnictwa w partner-
stwach europejskich (zaangazowa-
nie specjalistycznych operatorow
branzowych/tematycznych punktéw
kontaktowych) i wtgczenia polskiego
przemystu,

- wspotpraca promocyjno-komunika-
cyjna z KPK;

szerokie wdrazanie przez polskie insty-
tucje wcigz aktualnych rekomendacii
wypracowanych w ramach kampanii
wStrategia na H2020":

\
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— jasne cele strategiczne i priorytetowe
obszary badawcze,

— nowe regulaminy wynagradzania,
pozwalajgce na zastosowanie
korzystnych zasad wynagradzania
wprowadzonych w H2020 i HE,

— systemy motywacyjne i profesjonalne
wsparcie administracyjno-eksperckie
na poziomie instytucii,

— wykorzystanie doswiadczenia i wiedzy
polskich recenzentdw oceniajgcych
whnioski w H2020 i HE dla KE,

— korzystanie ze wsparcia KPK i jego
nowej sieci HPK, w szczegdlnosci
konsultowanie z ekspertami jak naj-
wiekszej liczby wnioskéw przed ich
ztozeniem do KE;

e tworzenie w Polsce ekosystemu praw-
nego sprzyjajgcego pracy zagranicz-
nych badaczy w naszym kraju;

* tworzenie w polskich instytucjach
i przedsiebiorstwach kultury sprzyjajacej
nawigzywaniuv i rozwijaniu wspétpracy
miedzynarodowej;

e zapewnienie srodkdw na tworzenie
profesjonalnych dziatéw zapewniajg-
cych obstuge administracyjno-prawng
zatrudnianych naukowcéw z zagranicy
oraz ich integracje w jednostkach
i regionie, np. na wzoér dziatan podej-
mowanych w tym zakresie w programie
Erasmus;

e aktywna obecnos¢ polskich podmio-
tow w europejskich stowarzyszeniach,
sieciach i organizacjach branzowych;

* aktywne dziatania na rzecz szerokiego
wprowadzenia we wszystkich czesciach
programu dodatkowego kryterium se-

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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lekcji dla projektoéw ex-aequo opartego
na , geographical diversity"'4, zgodnie
z rekomendacjq przedstawiong w Sta-
nowisku polskich ekspertéw do 9. PR UE.

REKOMENDACUJE
TEMATYCIZNE/
ORGANIZACYJINE

Cho¢ w Programie Ramowym Horyzont
Europa zachowano wybrane elementy
poprzedniego, w tym trzy filary gtdwne
jako centralny aspekt badan, to pojawito
sie rowniez wiele nowosci. Dlatego nowa
perspektywa finansowa wymaga strate-
gicznej weryfikacji oraz przygotowania
i wdrozenia nowych instrumentdw wsparcia
uczestnictwa Polski w PR Horyzont Europa,
w tym tych opartych na synergiach z innymi
programami lub zrédtami finansowania
B+R+I.

Cenftralna rola Europejskiego Zielonego
tadu oraz jego kluczowych strategii takich
jak EU Biodeversity Strategy, Farm to Fork,
Zero Pollution Action Plan, Circular Eco-
nomy Action Plan w priorytetach programu
Horyzont Europa wymaga synergii funduszy
europejskich na rzecz B+R+| z odpowiednimi
programami na poziomie krajowym oraz
regionalnym. KPK dziata na rzecz wsparcia
proceséw synergicznych w NCBR.

Dla administracji centralnej

* Podmioty polskie miaty relatywne niski
udziat w projektach majgcych na celu
utworzenie systemow ustug technolo-
gicznych, w szczegdlnosci dia MSP: linii
pilotazowych, Open Innovation Test
Beds (OITBs). Zaangazowanie w tego
typu ustugi wymaga odpowiedniego
przygotowania (know-how, kompe-
tencje pracownikdéw) i infrastruktury.

14 W programie prac zawiera sie dalsze informacje dotyczqce stosowania kryteriéw wyboru okreslonych w ust. 1, w tym wagi, progdw i, w stosownych
przypadkach, zasad dotyczgcych postepowania z wnioskami, ktdre uzyskaty takq samq punktacje, z uwzglednieniem celéw zaproszenia
do sktadania wnioskdw. Warunki dotyczgce postepowania z wnioskami, ktdre uzyskaty takg sama punktacje, mogq obejmowac miedzy innymi
nastepujqce kryteria: MSP, pted i réznorodnosé geograficzna. — p.3 Artykutu 28 Kryteria wyboru i kwalifikacja ROZPORZADZENIA PARLAMENTU
EUROPEJSKIEGO | RADY (UE) 2021/695 z dnia 28 kwietnia 2021 r. ustanawiajace program ramowy w zakresie badan naukowych iinnowaciji ,,Horyzont
Europa” oraz zasady uczestnictwa i upowszechniania obowigzujgce w tym programie oraz uchylajgce rozporzgdzenia (UE) nr 1290/2013 i (UE)

nr1291/2013.
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Dla podniesienia udziatu podmiotéw
polskich w takich przedsiewzieciach
i w ten sposdéb zwiekszenia dostepnosci
ustug tfechnologicznych dla polskich
MSP, wskazane bytoby odpowiednie
wzmocnienie juz istniejgcego wsparcia
krajowego dla przygotowania do tego
typu dziatan.

Dla administracji uczelnianej

Tworzenie i rozwijanie w instytucjach
naukowych w Polsce przyjaznego
Srodowiska administracyjnego, ktére
wspieratoby naukowcoéw w aplikowa-
niu o granty, a takze w ich realizacji
i rozliczaniu. Odpowiednio wykwalifiko-
wana kadra, ktéra mogtaby wspierac
naukowcow, jest niewystarczajgca
(ograniczona liczba etatéow). Po-
trzebne jest usprawnienie komunikacji
wewnagtrz instytuciji pomiedzy dziatami
administracyjnymi a naukowcami oraz
wzmacnianie pozycji administracji w in-
stytucjach badawczych, gdzie zwykle
pion administracyjny jest zdominowany
decyzyjnie przez pion badawczy.
Jednym z postulatéw Srodowiska jest
wprowadzenie specjalnych kurséw/stazy
dla managerdw nauki, a takze kurséw
jezyka angielskiego dla administracii.

Dla administracji centralnej
i uczelnianej

Przerwanie banki informacyjnej: staty-
styki pokazujq, ze eksperci komunikujg
sie gtébwnie z innymi ekspertami i urzed-
nikami. Trzeba bardziej zaangazowad
spoteczenstwo, zaciekawic naukq i jej
rolg w budowaniu innowacyjnosci.

Zapewnienie profesjonalnego wsparcia
i informacji w zakresie planowania roz-
woju kariery naukowej dla naukowcow
juz na poczgtkowych etapach (przed
doktoratem). Zachecanie naukowcdw
do podejmowania mobilnosci miedzy-

w Programie Ramowym Horyzont 2020

narodowej i zapewnienie ciggtosci/
zachecanie do powrotu dla tych, ktérzy
wyjechali za granice w celu odbycia
stazu. Brak mobilnosci miedzynarodowej
jest czesto stabym punktem w CV pol-
skich naukowcow aplikujgcych o granty
ERC.

Dla administracji krajowej

Udziat administracji na szczeblu rzgdo-
wym, regionalnym czy lokalnym w nie-
ktérych konkursach HE jest pozgdany.
Nalezy w dalszym ciggu zachecac
te podmioty do aktywnego udziatu
w projektach. W wielu obszarach bardzo
wazng role jako partnerzy projektéw
odgrywajg uzytkownicy kohcowi np.
Klaster 3 (straz pozarna, policja, straz
graniczna). Polska ma potencjat
w tym zakresie, ktdry nie jest do kohca
wykorzystany.
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REKOMENDACUJE
DOTYCZACE PARTNERSTW

Biorgc pod uwage minione programy
ramowe, rola partnerstw w finansowaniu
innowaciji ro$nie. Tak bedzie rowniez
w przypadku programu Horyzont Europaq,
w ktdrym na finansowanie dziatalnosci
w ramach partnerstw przeznaczone moze
zosta¢ nawet do 25% budzetu catego
programu. Partnerstwa europejskie tgczg
Komisje Europejskg oraz partnerdw prywat-
nych i/lub publicznych w celu sprostania
niektérym z najpilniejszych wyzwan Europy
poprzez wspdlne inicjatywy w zakresie
badan i innowaciji. Oznacza to, ze aby
zwiekszac role polskich instytucji w progra-
mie Horyzont Europa powinnismy szerzej
uczestniczy¢ w inicjatywach jakimi sg
partnerstwa. Szczegdlnie duza jest grupa
partnerstw w obszarze tematyki fransporto-
wej, przemystowej, ICT czy energetyczne;.

W Horyzoncie Europa Komisja Europejska
chce w wiekszym stopniu ujednolici¢
zasady, na jakich dziatajg partnerstwa,
aby proces uczestnictwa i funkcjonowa-
nia byt bardziej fransparentny. Moze to
spowodowac utatwienie przystepowania
do partnerstw, co z kolei moze miec istotne
znaczenie dla polskich instytucii.

Trzy typy partnerstw tworzonych w ramach
programu Horyzont Europa:

e Partnerstwa wspdtprogramowane (Co-
-programmed partnerships)

Agenda badawcza jest implemen-
tfowana poprzez programy pracy HE,
a stronami partnerstwa sqg KE i stowa-
rzyszenia zrzeszajgce interesariuszy
(zarobwno podmioty prywatne, jak
i publiczne);

e Partnerstwa wspdétfinasowane (Co-fun-
ded partnerships)

Narodowe Centrum

KrajowyPunktKontaktowy Badar i Rozwoju
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Agenda badacza jest realizowana
poprzez konkursy organizowane przez
konsorcjum agenciji finansujgcych
z zainteresowanych krajow implemen-
tujgce grant z programu HE potgczony
z finasowaniem krajowym;

e Partnerstwa instytucjonalne (Institutiona-
lised partnerships)

Powotane przez partneréw nowe pod-
mioty prawne zajmujgce sie implemen-
tacjg powierzonego przez partnerdow
budzetu i agendy badawcze;.

Mimo znacznego usystematyzowania
krajobrazu partnerstw w ramach HE, po-
miedzy partnerstwami istnieje réznorodnos¢
wynikajgca z obszaru badan czy specyfiki
interesariuszy. Te rdéznice w potgczeniu ze
zréznicowanymi strategiami poszczegdl-
nych krajéw cztonkowskich wymuszajg
indywidualne podejscie do poszczegdinych
partnerstw lub grup partnerstw. Szczegé-
towe rekomendacje tego rodzaju nie sq
przedmiotem niniejszego opracowania.
Mozna jednakze wyrdzni¢ zestaw zalecen
na wyzszym poziomie ogdlnosci:

e Zwiekszenie uczestnictwa polskich in-
teresariuszy w dziatalnosci podmiotéw
bedqgcych stronqg prywatng poszczegdl-
nych partnerstw:

— Akcja promocyjno-informacyjna
wspierajgca udziat polskich
podmiotow;

— Dziatania na rzecz integraciji branzo-
wej, zarébwno podmiotéw for-profit
i non-for-profit;

— Udziat polskich zrzeszer gospodar-
czych (stowarzyszen, izb gospodar-
czych, platform przemystowych);

— Stworzenie systemu zachet dla
polskich podmiotéw, w tym finan-
sowych (dofinansowanie sktadek
cztonkowskich);
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A ponadto:

Czynny udziat przedstawicieli
rzgdu w odpowiednich ciatach
zarzgdzajgcych lub doradczych
poszczegdlnych partnerstw (w tych
partnerstwach, w ktdérych przewi-
dziane sq tego typu ciata);

Mapowanie potencjatu polskich
podmiotédw, analiza mocnych
i stabych stron dotychczasowego
uczestnictwa;

Ksztattowanie synergii pomiedzy
partnerstwami a dziataniami krajo-
wymi, w tym dwustronne uzgadnianie
agend badawczych;

Budowanie partnerstw (typu in-
stytucja naukowa-MSP) najpierw
na poziomie krajowym (np. w opar-
ciu o programy NCBR), a nastepnie
konstruowanie konsorcjéw miedzy-
narodowych w oparciu o istniejgce
partnerstwa krajowe;

Jako Zze zaangazowanie pod-
miotédw polskich w struktury
i dziatania partnerstwa (przygoto-
wanie strategicznych agend ba-
dawczych, networking) przektada sie
na efektywnos¢ pdzniejszych aplikacii
do konkursdw, rekomendujemy wdro-
zenie systemu wsparcia uczestnictwa
polskich organizaciji w dziataniach
programowych partnerstw, w szcze-
gdlnosci w ich strukturach zarzg-
dzajgcych, np. poprzez utworzenie
sektorowych punktdw kontaktowych.

w Programie Ramowym Horyzont 2020
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